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Informacje o zgtaszajacym uwagi:

Urzad

Organizacja samorzagdowa

Osoba do kontaktu

Monika Matowiecka —Zwigzek Powiatéw Polskich
Katarzyna Liszka-Michatka — Zwigzek Powiatdw Polskich

e-mail mom@zpp.pl, ki@zpp.pl
tel.
Uwagi:
Czesc¢ dokumentu, Tres¢ uwagi (propozycja zmian) Uzasadnienie uwagi Stanowisko resortu Odniesienie do
Lp do ktorego odnosi stanowiska resortu

sie uwaga (np. art.,
nr str., rozdziat)

Art. 1 pkt 1 projektu
dotyczacy zmiany
art. 12 ust.3 ustawy

Wprowadzenie mozliwosci
egzekwowania przez starostéow
prawa do dostepu do zabytku
nieruchomego w celu umieszczenia
na nim i utrzymania znaku
informacyjnego.

Z projektowanego ust. 3
powotanego przepisu wynika, ze
wtasciciel, uzytkownik wieczysty lub
zarzadca zabytku nieruchomego jest
obowigzany zapewni¢ dostep do
zabytku nieruchomego, w celu
umieszczenia na nim i utrzymania
znaku informacyjnego. Moze dojs¢
do sytuacji, ze wymienione osoby
nie wyrazg zgody na dostep do
zabytku i w takiej sytuacji nie bedzie
mozliwosci wykonania ustawowego
zadania. Przepisy ustawy nie
przewidujg zadnych srodkdéw
dyscyplinujgcych wskazane osoby do
wykonania swojego obowigzku
polegajacego na umozliwieniu
dostepu do zabytku.

Wypetniony formularz nalezy przestac na adres: kwrist@mac.gov.pl w formacie umozliwiajagcym edycje.
Plik nalezy zapisa¢ np.: MRiIRW PROW - woj.zachodniopomorskie; MS udostepnianiu inf. o $rodowisku — m.Krakow.
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Art. 1 pkt 1 projektu
dotyczacy zmiany
art.12ust. 4i5i6
ustawy

Zmiana zapiséw delegacji do
wydania rozporzadzen.

W komentowanym przepisie doszto
do powtdrzenia w ust. 4 i ust. 5.
Przepisy te stanowig delegacje do
wydania rozporzadzen. W ust. 4
mowa jest, ze w drodze
rozporzadzenia okreslone zostang
m.in. szczegétowe warunki
umieszczania na zabytku
nieruchomym znaku
informacyjnego, natomiast w ust. 5
w drodze rozporzadzenia zostang
okreslone szczegétowe warunki
umieszczania na zabytku
nieruchomym znaku
informacyjnego, uwzgledniajac
koniecznos¢ zapewnienia jego
dobrej widocznosci. Wydaje sie, ze
w tym zakresie rozporzadzenia bedg
regulowac te samg materie, wiec nie
ma potrzeby jej dublowania i mozna
zapisa¢ wszystko w jednym
rozporzadzeniu. Chyba, ze
projektodawcy wyjasnia skad takie
zapisy i czy moze jednak dotycza
innych zagadnien.

Podobne powtdrzenie znajduje sie w
delegacji ustawowej w ust. 4 i ust. 6
—w tym przypadku chodzi o
okreslenie wzoru i wymiaru znaku.
Ust. 6 dodatkowo nakazuje
uwzgledni¢ dotychczas uzywany
wzér, a takze koniecznosé
umieszczenia na nim pisemne;j
informacji, ze dany obiekt jest
zabytkiem i podlega ochronie.
Uwaga j.w.

Art. 1 pkt 7 projektu
dotyczacy dodania w
art. 93 ustawy ust. 5

Wprowadzenie obowigzku
udzielenia dotacji na wykonanie
zadan okreslonych w art. 12 ustawy.

Po pierwsze, projektodawca zakfada,
Ze na realizacje zadania o ktérym
mowa w art. 12, powiaty mogg
otrzymac dotacje celowe z budzetu




panstwa. Na str. 5 uzasadnienia
wskazuje sie, ze stanowi to
wypetnienie obowigzku
wynikajacego z art. 167 ust. 1
Konstytucji. Jednakze nie sposéb sie
z takim stwierdzeniem zgodzi¢,
bowiem powotany przepis
Konstytucji stanowi, ze ,,Jednostkom
samorzadu terytorialnego zapewnia
sie udziat w

dochodach publicznych
odpowiednio do przypadajacych im
zadan”. Mowa wiec tutaj o
obowigzku zapewnienia srodkéw na
realizacje zadan wtasnych JST a nie o
mozliwosci otrzymania takich
srodkéw, jak w projektowanym
zapisie ustawy. Co wiecej z OSR nie
wynika, zeby dotacja celowa miata
by¢ zrédtem finansowania tego
zadania.

OSR ( str. 4)

Modyfikacja Oceny Skutkow
Regulacji.

Skutki finansowe dla jednostek
samorzadu terytorialnego nie
zostaty oszacowane rzetelnie,
bowiem wskazuje sie jedynie na
koszty wykonania i umieszczenia
znaku informacyjnego, natomiast na
koszty zadania sktada sie takze koszt
utrzymania znaku. Ponadto nie
odniesiono sie w OSR do
finansowania zadania z dotacji
celowej, o ktérej mowa w art. 1 pkt
7 projektu.




