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PREZES ZARZADU

Ludwik Wegrzyn
POWIAT BOCHENSKI
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WICEPREZESI ZARZADU
Robert Godek
POWIAT STRZYZOWSKI
Janina Kwiecien
POWIAT KARTUSKI

Krzysztof Nosal
POWIAT KALISKI

Andrzej Ptonka,
POWIAT BIELSKI /woj. SLASKIE/
Zenon Rodzik
POWIAT OPOLSKI /woj. LUBELSKIE/
Stawomir Snarski
POWIAT BIELSKI /woj. PODLASKIE/

Zbigniew Szumski
POWIAT SWIEBODZINSKI

Marek Tram$
POWIAT POLKOWICKI

CZLONKOWIE ZARZADU
Sebastian Burdzy
POWIAT SREDZKI

Zbigniew Deptuta
POWIAT MAKOWSKI
Edmund Kaczmarek

POWIAT JEDRZEJOWSKI
Franciszek Koszowski

POWIAT SWIECKI

Edmund Kotecki
POWIAT BRZEZINSKI

Jbzef Kozina
POWIAT GLUBCZYCKI

Adam Krzyszton
POWIAT £tANCUCKI
Tadeusz Kwiatkowski
POWIAT DABROWSKI

Krzysztof Lis
POWIAT SZCZECINECKI
Andrzej Nowicki
POWIAT PISKI

Marek Ptawiak
POWIAT NOWOSADECKI

KOMISJA REWIZYINA

PRZEWODNICZACY
Jézef Swaczyna
POWIAT STRZELECKI
Z-CA PRZEWODNICZACEGO
Andrzej Szymanek
POWIAT WIERUSZOWSKI
CZLONKOWIE
Marek Chciatowski
POWIAT GARWOLINSKI
Andrzej Ciotek
POWIAT GOLDAPSKI
Janusz Guzdek
POWIAT DZIERZONIOWSKI
Jézef Jodtowski
POWIAT RZESZOWSKI
Krzysztof Mackiewicz
POWIAT WABRZESKI
Szczepan Otdakowski
POWIAT SUWALSKI
Andrzej Opala
POWIAT £tODZKI WSCHODNI

DYREKTOR BIURA

Rudolf Borusiewicz

ZWIAZEK POWIATOW POLSKICH
ASSOCIATION OF POLISH COUNTIES
(member of Council of European Municipalities and Regions)

Patac Kultury i Nauki, XXVII pietro, 00-901 Warszawa 134,
Plac Defilad 1, skr. pocztowa 7, tel. (22) 656 63 34, fax. (22) 656 63 33

Adres do korespondencji: 33-300 Nowy Sacz 1, skr. pocztowa 119, tel. (18) 477 86 00,
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Or.A.0531/329/16 Warszawa, 30 grudnia 2016 roku

Szanowny Pan
ADAM PODGORSKI
Zastepca Szefa Kancelarii Sejmu

Szanowny Panie Ministrze

W odpowiedzi na pismo z dnia 22 grudnia 2016 r. w sprawie poselskiego
projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo ochrony $rodowiska oraz
ustawy - Prawo o ruchu drogowym MK- 020-438/2016 uprzejmie
informuje, ze Zwigzek Powiatéw Polskich pozytywnie ocenia inicjatywe
zmierzajacq do przyznania radom miejskim kompetencji do ustalania
stref ograniczonego lub zakazanego ruchu pojazdéw napedzanych
silnikami spalinowymi. Do projektu zgtaszamy jednoczesnie nastepujace
uwagi:

1) projektodawcy nie wyjasnili dlaczego stworzenie takich stref bedzie
mozliwe wytgcznie w miastach powyzej 200 tys. mieszkancow. Z danych
WHO wynika, ze najwieksze problemy z zanieczyszczonym powietrzem
maja miasta $redniej wielkoéci potozone w Matopolsce i na Slasku.
Ponadto proponowana regulacja nie pozwoli na objecie strefg
miejscowosci potozonych w strefach mocno zurbanizowanych ale nie
lezacych w granicach duzych miast (przyktadowo miasta lezace na
obszarze aglomeracji $laskiej).

2) proponowana tre$¢ upowaznienia do wydania rozporzadzenia
wykonawczego (projektowany art. 96b ust. 6 Prawa ochrony srodowiska)
nie spetnia standarddéw konstytucyjnych. Zgodnie z art. 92 ust. 1
Konstytucji RP upowaznienie powinno okresla¢ m.in. wytyczne dotyczace
tresci aktu. Ponadto takie kwestie jak okreslenie podmiotu wydajacego
oznakowanie powinno by¢ uregulowane na poziomie ustawowym.
Z uzasadnienia do projektu ustawy wynika, ze zadanie to miathy
wykonywac starosta przy rejestracji pojazdu czyli faktycznie samorzad
powiatowy. W zwigzku z tym nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z art. 4
ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym samorzad powiatowy wykonuje
zadania publiczne okreslone ustawami. Oznacza to, ze zrodtem
kompetencji powiatu nie moze by¢ rozporzadzenie wykonawcze do
ustawy. Ponadto wbrew tresci art. 34 Regulaminu Sejmu w uzasadnieniu
do projektu ustawy nie wskazano zatozen do rozporzadzenia, w czesci



dotyczacej planowanej optaty za potwierdzenie klasy emisji spalin przy zatozeniu, ze
czynnosci te miatby wykonywac starosta.

Mam nadzieje, ze powyzsze uwagi zostang uwzglednione w toku dalszych prac
legislacyjnych nad ustawa.

Z powazaniem
Prezes Zarzadu

Zwigzku Powiatéw Polskich

Ludwik grzyn



