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PREZES ZARZADU
Ludwik Wegrzyn
POWIAT BOCHENSKI
WICEPREZESI ZARZADU

Robert Godek
POWIAT STRZYZOWSKI
Janina Kwiecien
POWIAT KARTUSKI

Ewa Masny-Askanas
MIASTO NA PRAWACH POWIATU
m.st. WARSZAWA

Krzysztof Nosal
POWIAT KALISKI

Andrzej Ptonka,
POWIAT BIELSKI /woj. SLASKIE/

Zenon Rodzik
POWIAT OPOLSKI /woj. LUBELSKIE/

Stawomir Snarski
POWIAT BIELSKI /woj. PODLASKIE/

Zbigniew Szumski
POWIAT SWIEBODZINSKI

Marek Tram$
POWIAT POLKOWICKI

CZLONKOWIE ZARZADU
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Sebastian Burdzy
POWIAT SREDZKI
Zbigniew Deptuta
POWIAT MAKOWSKI
Edmund Kaczmarek
POWIAT JEDRZEJOWSKI
Franciszek Koszowski
POWIAT SWIECKI
Edmund Kotecki
POWIAT BRZEZINSKI
Jbzef Kozina
POWIAT GLUBCZYCKI
Adam Krzyszton
POWIAT £tANCUCKI
Tadeusz Kwiatkowski
POWIAT DABROWSKI
Krzysztof Lis
POWIAT SZCZECINECKI
Andrzej Nowicki
POWIAT PISKI
Marek Ptawiak
POWIAT NOWOSADECKI

KOMISJA REWIZYINA

PRZEWODNICZACY
Jozef Swaczyna
POWIAT STRZELECKI
Z-CA PRZEWODNICZACEGO
Andrzej Szymanek
POWIAT WIERUSZOWSKI
CZLONKOWIE
Marek Chciatowski
POWIAT GARWOLINSKI
Andrzej Ciotek
POWIAT GOLDAPSKI
Janusz Guzdek
POWIAT DZIERZONIOWSKI
Jézef Jodtowski
POWIAT RZESZOWSKI
Krzysztof Mackiewicz
POWIAT WABRZESKI
Szczepan Otdakowski
POWIAT SUWALSKI
Andrzej Opala
POWIAT £tODZKI WSCHODNI

DYREKTOR BIURA

Rudolf Borusiewicz

ZWIAZEK POWIATOW POLSKICH
ASSOCIATION OF POLISH COUNTIES
(member of Council of European Municipalities and Regions)

Patac Kultury i Nauki, XXVII pietro, 00-901 Warszawa 134,
Plac Defilad 1, skr. pocztowa 7, tel. (22) 656 63 34, fax. (22) 656 63 33

Adres do korespondencji: 33-300 Nowy Sacz 1, skr. pocztowa 119, tel. (18) 477 86 00,
fax. (18) 477 86 11, e-mail: biuro@powiatypolskie.pl, www.zpp.pl

Or.A.0531/188/16 Warszawa, 5 sierpnia 2016 r.

Szanowny Pan
Lech Czapla
Szef Kancelarii Sejmu

Szanowny Panie Ministrze

W odpowiedzi na pismo z 26 lipca 2016 r. w sprawie poselskiego
projektu ustawy o zmianie ustawy o podatku dochodowym od osdéb
fizycznych (MK-020-274/16) uprzejmie informuje, ze Zwigzek Powiatow
Polskich negatywnie opiniuje przediozony projekt ustawy z uwagi
na skutki finansowe dla budzetu jednostek samorzadu terytorialnego.

Zgodnie z art. 34 Regulaminu Sejmu do projektu ustawy dotacza sie
uzasadnienie, ktére powinno m.in. przedstawia¢ przewidywane skutki
spoteczne, gospodarcze, finansowe i prawne oraz wskazywaé zrddia
finansowania, jezeli projekt ustawy pocigga za sobg obcigzenie budzetu
panstwa lub  budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego.
W uzasadnieniu do projektu kwestia ta zostata przez projektodawcow
catkowicie pominieta. Zwazywszy, ze osoby fizyczne prowadzace
dziatalno$¢ gospodarczg borykajg sie z szeregiem probleméw i barier
prawnych i organizacyjnych, mato prawdopodobne wydaje sie aby
obnizenie stawki podatku przyczynito sie do wzrostu liczby osob
decydujacych sie na rozpoczecie prowadzenia dziatalnosci, co pozwolitoby
w dtuzszej perspektywie czasowej zrekompensowac ubytek w dochodach
publicznych.

Zmniejszenie stawki podatku liniowego dla o0séb fizycznych
prowadzacych dziatalno$¢ gospodarcza bedzie stanowito znaczne
uprzywilejowanie wzgledem innych podatnikéw tego podatku. Argument,
ze trwajace jeszcze prace nad ustawg o zmianie ustawy o podatku
dochodowym od oséb prawnych doprowadzg do obnizenia podatku CIT
z 19% jest o tyle nietrafiony, ze po pierwsze z obnizonej stawki beda
mogli skorzysta¢ tylko mali podatnicy oraz podatnicy rozpoczynajacy
dziatalno$¢ - w roku podatkowym, w ktérym rozpoczeli dziatalno$¢, a po
drugie w przypadku oséb decydujacych sie na prowadzenie dziatalnosci
za posrednictwem spotki kapitatowej mamy do czynienia ze zjawiskiem
podwdjnego opodatkowania zysku (opodatkowanie spétki oraz wspdlnika



w przypadku wyptaty dywidendy) zatem trudno tutaj méwi¢ o jakim$ szczegdlnym
uprzywilejowaniu przedsiebiorcow, do ktorych majg zastosowanie przepisy ustawy
o podatku dochodowym od oséb prawnych.

Odnosnie zwiekszenia limitu odpisu amortyzacyjnego, z uwagi na fakt iz istotnie limit ten
nie byt podnoszony od kilkunastu lat, co do samej idei nie wnosimy uwag. Do rozwazenia
przez ustawodawce pozostaje natomiast, czy zaproponowany przez projektodawcéw limit
10 tys. ztotych (bisko 3-krotnos¢ obecnego) nie jest jednak za wysoki.

Z powazaniem

Prezes Zarzadu
Zwigzku Powiatow Polskich

Ludwik Wegrzyn



