UZASADNIENIE

.  WPROWADZENIE

Potrzeba uchwalenia ustawy z dnia 24 sierpnia 2007 r. o udziale Rzeczypospolitej Polskiej w Systemie
Informacyjnym Schengen oraz Wizowym Systemie Informacyjnym (Dz. U. z 2021 r. poz. 1041), zwanej
dalej ,ustawg o udziale RP w SIS i VIS”, byta zwigzana z przystagpieniem Polski do Unii Europejskiej
i koniecznoscig wypetnienia powstatych z tego tytutu zobowigzan. Wdrozenie przepiséw tzw. dorobku
prawnego Schengen jest m.in. jednym z elementéw udziatu w Systemie Informacyjnym Schengen (SIS).

Celem opracowania ustawy zmieniajgcej ustawe o udziale Rzeczypospolitej Polskiej w Systemie
Informacyjnym Schengen oraz Wizowym Systemie Informacyjnym, zwanej dalej ,ustawa
nowelizujacg”, jest doprecyzowanie zakresu stosowania ustawy w zwigzku z koniecznoscia
dostosowania prawa krajowego do przepiséw rozporzadzen unijnych dotyczacych SIS (tzw. SIS recast),
tj.:

— rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/1860 z dnia 28 listopada 2018 r.
w sprawie uzytkowania Systemu Informacyjnego Schengen do celéw powrotu nielegalnie
przebywajacych obywateli panstw trzecich (Dz. Urz. UE L 312 z 7.12.2018, s. 1) — zwanego dalej
,rozporzadzeniem 2018/1860”,

— rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/1861 z dnia 28 listopada 2018 r.
w sprawie utworzenia, funkcjonowania i uzytkowania Systemu Informacyjnego Schengen (SIS)
w dziedzinie odpraw granicznych, zmiany konwencji wykonawczej do ukfadu z Schengen oraz zmiany
i uchylenia rozporzadzenia (WE) nr 1987/2006 (Dz. Urz. UE L 312 z 7.12.2018, s. 14, z pdin. zm.) —
zwanego dalej ,rozporzadzeniem 2018/1861",

— rozporzadzenia Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2018/1862 z dnia 28 listopada 2018 r.
w sprawie utworzenia, funkcjonowania i uzytkowania Systemu Informacyjnego Schengen (SIS)
w dziedzinie wspodtpracy policyjnej i wspétpracy wymiaréw sprawiedliwosci w sprawach karnych,
zmiany i uchylenia decyzji Rady 2007/533/WSiSW oraz uchylenia rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1986/2006 i decyzji Komisji 2010/261/UE (Dz. Urz. UE L 312 2 7.12.2018,
s. 56, z pdin. zm.) — zwanego dalej ,,rozporzadzeniem 2018/1862”.

Ponadto celem ustawy nowelizujgcej jest umozliwienie okreslonym organom dostepu do SIS od dnia
okreslonego w decyzji Rady, zgodnie z art. 66 ust. 2 rozporzadzenia 2018/1861 oraz art. 79 ust. 2
rozporzadzenia 2018/1862.

. OBOWIAZUJACY STAN PRAWNY

Strefa Schengen, czyli obszar UE, na ktérym zniesiono wewnetrzne kontrole graniczne, powstata w
1995 roku. Obecnie (2021) strefa Schengen obejmuje 25 panstw UE — z wyjatkiem Irlandii, ktéra
utrzymuje w mocy klauzule opt-out i zarzadza wtasng wspdlng strefg podrézowania, a takze Butgarii,
Chorwacji, Cypru i Rumunii, ktére sg zobowigzane do przystgpienia do strefy Schengen. Do strefy
nalezg réwniez cztery kraje spoza UE: Islandia, Norwegia, Szwajcaria i Liechtenstein.

Kazde panstwo ubiegajgce sie o wtgczenie do strefy Schengen musi spetni¢ 4 warunki, tj.:



e wykaza¢, ze jest w stanie wzigé¢ odpowiedzialno$é za kontrolowanie zewnetrznej granicy strefy
Schengen, réwniez w imieniu innych panistw tej strefy;

e stosowac okreslone przepisy Schengen, takie jak zasady dotyczace kontroli granicznej na
lgdzie, morzu i w powietrzu, wydawania wiz, wspotpracy policyjnej i ochrony danych osobowych;

e podja¢ skuteczng wspodtprace z innymi panstwami Schengen w celu utrzymania wysokiego
poziomu bezpieczenstwa po zniesieniu kontroli na granicach wewnetrznych;

e ustanowi¢ potaczenie z tzw. wielkoskalowymi systemami informacyjnymi UE, w tym z SIS.

Praktyka pokazuje, ze ostatni z warunkow jest kluczowy dla spetnienia pozostatych. Zapewnienie
bezpieczenstwa i porzadku wewnatrz strefy Schengen oraz efektywne zarzadzanie granicg zewnetrzng
wymaga bowiem wdrozenia systemodw informatycznych umozliwiajgcych wspdtprace krajéw tej strefy.

SIS nalezy postrzegaé przede wszystkim jako narzedzie wspierajace zarzadzanie granicami
zewnetrznymi UE oraz stuzgce zapewnieniu bezpieczenstwa i porzadku wewnatrz strefy Schengen.
Brak kontroli na granicach wewnetrznych UE oraz zwigzana z tym mozliwos¢ swobodnego poruszania
sie po obszarze Unii, gwarantowana obywatelom panstw cztonkowskich UE, jest uznawana za jedno z
praw podstawowych i zarazem najwiekszych osiggniec integracji europejskiej.

Fundament prawny strefy Schengen tworza:

e Uktad z Schengen z dnia 14 czerwca 1985 r., ktéry stworzyt prawng podstawe stopniowego
zniesienia kontroli granicznych na granicach panstw — stron tego uktadu;

e Konwencja Wykonawcza z dnia 19 czerwca 1990 r., okreslajgca jak zniesienie kontroli na
granicach wewnetrznych ma wyglada¢ w praktyce. W Konwencji ustanowiono takze zestaw
niezbednych srodkéw, ktére — w konsekwencji zniesienia kontroli na granicach wewnetrznych —
przewidywaty poprawe kontroli na granicach zewnetrznych, procedure wystawiania jednolitych wiz,
przeciwdziatanie handlowi narkotykami oraz utworzenie wspdlnego systemu wymiany informaciji,
zwanego Systemem Informacyjnym Schengen — tzw. sSrodki kompensacyjne.

Witaczenie dorobku prawnego Schengen w ramy prawne Unii Europejskiej nastgpito w wyniku
podpisania Traktu z Amsterdamu w dniu 2 pazdziernika 1997 r. (wszedt w zycie 1 maja 1999 r.). Od
tego momentu decyzje dotyczace strefy Schengen podejmowane byty na poziomie wspélnotowym.

Gtéwna czes¢ tzw. acquis Schengen — zwigzana z procedurami przekraczania granic zewnetrznych i
kontroli oséb na tych granicach wraz z politykami wizowg i azylowg — zostata wowczas umieszczona w
nowym Tytule IV Traktatu ustanawiajgcego Wspdlnote Europejska. Pozostata czes¢ prawodawstwa
Schengen, obejmujgca instrumenty dotyczgce bezpieczenstwa, zostata wprowadzona do Tytutu VI
Traktatu o Unii Europejskie;j.

Rozporzadzenie Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/399 z dnia 9 marca 2016 r. w sprawie
unijnego kodeksu zasad regulujgcych przeptyw oséb przez granice (kodeks graniczny Schengen) jest
aktem prawa UE, ktory wigze w catosci i jest bezposrednio stosowany w panstwach cztonkowskich
zgodnie z Traktatami. Rozporzadzenie jest nadrzedne w stosunku do prawa krajowego.

SIS zostat pierwotnie ustanowiony na mocy postanowien tytutu IV Konwencji Wykonawczej z dnia
19 czerwca 1990 r. do Uktadu z Schengen z dnia 14 czerwca 1985 r. miedzy Rzagdami Paristw Unii
Gospodarczej Beneluksu, Republiki Federalnej Niemiec oraz Republiki Francuskiej w sprawie
stopniowego znoszenia kontroli na wspdlnych granicach (Dz. Urz. UE L 239 7 22.09.2000, z pdzn. zm.).



SIS umozliwit w praktyce zrealizowanie postulatu swobody przeptywu oséb, tworzac strefe
Schengen. Krag panistw bedgcych stronami Konwencji Wykonawczej do Uktadu z Schengen z biegiem
czasu rozszerzat sie, ostatecznie wszystkie panstwa bedgce stronami Ukfadu z Schengen staty sie
stronami Konwencgji.

System zawierat informacje na temat oséb, ktére mogty by¢ zaangazowane w powazne
przestepstwa lub ktére mogty nie mie¢ prawa do wjazdu na teren UE lub przebywania na nim.
Obejmowat takze wpisy na temat osdb zaginionych, w szczegdlnosci dzieci, oraz informacje dotyczgce
pojazdéw, broni palnej, banknotéw oraz dokumentéw tozsamosci, ktdre zostaty skradzione,
przywtaszczone, utracone lub uniewaznione.

Jednak ze wzgledu na szybki postep technologiczny oraz geograficzne powiekszenie UE konieczne
stato sie zastgpienie tego systemu. Zaktualizowana wersja SIS (SIS 1+) miata z zatozenia umozliwic¢
powiekszenie strefy Schengen o nowe kraje UE. Niezbedne byto rédwniez jej ulepszenie, by zastgpic
wyjsciowy system bardziej nowoczesnym systemem oferujagcym dodatkowe funkcjonalnosci.

Konsekwencjg rozszerzenia UE na przestrzeni lat byto wtaczenie do strefy nowych panstw.
W zwigzku z tym, ze infrastruktura techniczna SIS uniemozliwiata przetgczenie ich do istniejgcego
systemu, zdecydowano o zastgpieniu SIS nowym Systemem Informacyjnych Schengen drugiej
generacji (SIS I1). Docelowo wszystkie panstwa cztonkowskie miaty obowigzek wprowadzié SIS Il, ktory
miat by¢ systemem o duzo wiekszej funkcjonalnosci.

Dodatkowym powodem uruchomienia systemu SIS Il byly tez ograniczone mozliwosci
przetwarzania tak duzej ilosci danych przez SIS 1+.

Opracowanie systemu SIS Il powierzono Komisji na mocy rozporzgdzenia Rady (WE) nr 2424/2001
i decyzji Rady 2001/886/WSiSW. Zostat on nastepnie ustanowiony rozporzadzeniem Parlamentu
Europejskiego i Rady (WE) nr 1987/2006 i decyzjg Rady 2007/533/WSiSW.

Rozporzadzenie i decyzja zastgpity art. 92—119 Konwencji Wykonawczej do Uktadu z Schengen oraz
decyzje i deklaracje Komitetu Wykonawczego Schengen dotyczgcego SIS. Przepisy dorobku prawnego
Schengen i prawa wspdlnotowego dotyczace SIS zostaty wdrozone do polskiego porzadku prawnego
w drodze ustawy o udziale RP w SIS i VIS, ktéra kompleksowo reguluje zasady i sposéb realizacji udziatu
w SIS II.

Rozporzadzenie (WE) nr 1987/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r.
w sprawie utworzenia, funkcjonowania i uzytkowania Systemu Informacyjnego Schengen drugiej
generacji (SIS 1) (Dz. Urz. UE L 381 z 28.12.2006, s. 4-23, z pdzn. zm.) okresla warunki i procedury
dokonywania oraz przetwarzania wpiséw w SIS Il odnoszgcych sie do obywateli panstw trzecich,
wymiany informacji uzupetniajgcych i danych dodatkowych w celu odmowy pozwolenia na wjazd lub
pobyt na terytorium panstw cztonkowskich.

Decyzja Rady 2007/533/WSiSW z dnia 12 czerwca 2007 r. w sprawie utworzenia, funkcjonowania
i uzytkowania Systemu Informacyjnego Schengen drugiej generacji (SIS II) (Dz. Urz. UE L 205
z 7.08.2007, s. 63—84, z pdin. zm.) okresla warunki i procedury dokonywania oraz przetwarzania
wpisow w SIS Il dotyczgcych osdb i przedmiotéw oraz wymiany informacji uzupetniajgcych i danych
dodatkowych w celach zwigzanych ze wspdtpracy policyjng i sgdowg w sprawach karnych.

W dniu 21 grudnia 2016 r. zaproponowano przeglad SIS, ktérego celem byto wprowadzenie
istotnych ulepszen technicznych i operacyjnych do systemu, nowych kategorii wpisdw i funkcjonalnosci



oraz zapewnienie skuteczniejszej wymiany informacji miedzy panstwami cztonkowskimi oraz
z agencjami UE, takimi jak Europol, Eurojust i FRONTEX.

Po dwdch latach prac, 28 listopada 2018 r., przyjeto pakiet reform SIS ( rozporzadzenia Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2018/1860, 2018/1861, 2018/1862), ktére wprowadzajg bardzo istotne
zmiany w zakresie tego systemu. Obejmuje on jego techniczne i operacyjne ulepszenie w celu dalszego
wzmocnienia skutecznosci operacyjnej i wydajnosci SIS.

Ww. rozporzadzenia w szczegdlnosci wprowadzajg nowe kategorie wpiséw:

1) wpisy na potrzeby rozpytania kontrolnego, bedgcego krokiem posrednim miedzy kontrolg
niejawng a kontrolg szczegdlng, pozwalajgcym na przestuchanie danej osoby;

2) wpisy o nieznanych osobach podejrzanych lub poszukiwanych, czyli wprowadzanie do SIS
odbitek linii papilarnych palcéw lub dtoni znalezionych na miejscu powaznego przestepstwa
lub incydentu terrorystycznego i uznanych za nalezgce do sprawcy;

3) wpisy prewencyjne o dzieciach zagrozonych uprowadzeniem przez rodzica oraz dzieciach
i osobach wymagajacych szczegdlnego traktowania, ktédrym nalezy uniemozliwi¢
podrézowanie dla ich wtasnej ochrony (np. gdy podréz moze sie wigza¢ z ryzykiem
przymusowego matzenistwa czy handlu ludzmi);

4) wpisy do celéow powrotu, czyli odnotowywanie decyzji o zobowigzaniu cudzoziemcow,
ktérzy nielegalnie przebywajg w UE, do powrotu.

Rozporzgdzenia rozszerzajg takie wykaz przedmiotéw, ktérych dotyczyé mogag wpisy, m.in.
o fatszywe dokumenty i mozliwe do zidentyfikowania przedmioty o duzej wartosci oraz sprzet IT.

Zgodnie z przepisami koricowymi nowych rozporzadzen, data rozpoczecia eksploatacji SIS zostanie
okreslona przez Komisje Europejskg, nie pdzniej niz w dniu 28 grudnia 2021 r., po zweryfikowaniu, czy
zostaty spetnione nastepujgce warunki:

a) przyjeto akty wykonawcze do stosowania rozporzadzen;

b) panstwa cztonkowskie powiadomity Komisje Europejskg o zakonczeniu niezbednych
technicznych i prawnych przygotowan do przetwarzania danych SIS i wymiany informacji
uzupetniajgcych zgodnie z rozporzadzeniem;

c) eu-LISA (Agencja Unii Europejskiej ds. Zarzgdzania Operacyjnego Wielkoskalowymi Systemami
Informatycznymi w Przestrzeni Wolnosci, Bezpieczenstwa i Sprawiedliwosci) powiadomita Komisje
Europejska o pomysinym zakonczeniu wszystkich dziatan w zakresie testowania w odniesieniu do CS-
SIS i interakcji miedzy CS-SIS i N.SIS.

Uchwalona w dniu 24 sierpnia 2007 r. ustawa o udziale Rzeczypospolitej Polskiej w Systemie
Informacyjnym Schengen oraz Systemie Informacji Wizowej zawierata przepisy umozliwiajgce udziat
Polski w SIS i VIS. Przedmiotowy akt prawny miat na celu zapewnienie sprawnej realizacji okreslonych
w przepisach UE kompetencji zwigzanych z SIS i VIS przez organy krajowe. W zwigzku z powyzszym w
ustawie okreslono, jakie kompetencje przystugujg poszczegdlnym organom. Dzieki uchwaleniu ustawy
o udziale RP w SIS i VIS zagwarantowano zgodnos¢ polskiego prawa z zasadami i Srodkami ochrony
systemu i danych przewidzianych w przepisach europejskich, w szczegélnosci w zakresie przetwarzania
danych osobowych, w tym kontroli dostepu do sprzetu, kontroli nosnikow danych, kontroli
gromadzenia danych, kontroli uzytkownika, kontroli dostepu do danych, kontroli transmisji danych
oraz kontroli dostarczania danych. Przepisy ustawy przewidziaty rowniez odpowiedzialno$¢ Skarbu



Panstwa za szkody spowodowane niezgodnym z prawem dziataniem lub zaniechaniem zwigzanym
z wykorzystywaniem danych SIS lub VIS.

Ustawa o udziale RP w SIS i VIS zostata zmieniona ustawg z 2010 r. (Dz. U. poz. 233), ktéra
dostosowywata prawo polskie do nastepujacych aktéw prawnych:

e decyzji Rady 2007/533/WSiSW z dnia 12 czerwca 2007 r. w sprawie utworzenia,
funkcjonowania i uzytkowania Systemu Informacyjnego Schengen drugiej generacji (SIS 1), zwanej
dalej , decyzjg 2007/533/WSiSW”;

e rozporzadzenia (WE) nr 1987/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 .
w sprawie utworzenia, funkcjonowania i uzytkowania Systemu Informacyjnego Schengen drugiej
generacji (SIS Il), zwanego dalej ,rozporzagdzeniem 1987/2006”;

e  rozporzadzenia (WE) nr 1986/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 20 grudnia 2006 r.
w sprawie dostepu stuzb odpowiedzialnych w paristwach cztonkowskich za wydawanie swiadectw
rejestracji pojazdéw do Systemu Informacyjnego Schengen drugiej generacji (SIS 11);

e decyzji Rady (WE) 2008/633/WSiSW z dnia 23 czerwca 2008 r. w sprawie dostepu
wyznaczonych organdw paristw czfonkowskich i Europolu do Wizowego Systemu Informacyjnego (VIS)
do celdw jego przeglgdania, w celu zapobiegania przestepstwom terrorystycznym i innym powaznym
przestepstwom, ich wykrywania i scigania (Dz. Urz. UE L 218 z 13.08.2008, s. 129);

e rozporzadzenia (WE) nr 767/2008 z dnia 9 lipca 2008 r. w sprawie Wizowego Systemu
Informacyjnego (VIS) oraz wymiany danych pomiedzy paristwami cztonkowskimi na temat wiz
krotkoterminowych (rozporzgdzenie w sprawie VIS) (Dz. Urz. UE L 218 z 13.08.2008, s. 60);

e rozporzadzenia (WE) nr 810/2009 z dnia 13 lipca 2009 r. ustanawiajgcego Wspdlnotowy
Kodeks Wizowy (kodeks wizowy) (Dz. Urz. UE L 243 z 15.09.20009, s. 1).

W kolejnych latach zmiany wprowadzone w ustawie wynikaty giéwnie z nowelizacji ustaw
o cudzoziemcach, o udzielaniu cudzoziemcom ochrony na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
o Prokuratorii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, o Krajowej Administracji Skarbowej, o Stuzbie
Ochrony Panstwa oraz o ochronie danych osobowych przetwarzanych w zwigzku z zapobieganiem
i zwalczaniem przestepczosci.

lll.  PRZYCZYNY WPROWADZENIA ZMIAN DO USTAWY

Ustawa nowelizujgca wprowadza szereg zmian, ktérych celem jest dostosowanie obowigzujacej
ustawy do prawa Unii Europejskiej, tak aby polskie przepisy odpowiadaty zatozeniom i celom aktéw
unijnych w zakresie SIS.

Wszystkie zmiany byty konsultowane z polskimi organami uprawnionymi do udziatu w SIS, ktére
stosujg przepisy ustawy w praktyce. Przeprowadzone konsultacje wykazaty koniecznos$¢ podjecia prac
legislacyjnych zmierzajgcych do zapewnienia jednolitej interpretacji przepiséw oraz petnej zgodnosci
prawa polskiego z prawem UE.

Wiekszo$¢ zmian jest podyktowana koniecznoscig dostosowania przepisdow obecnie obowigzujgcej
ustawy w zakresie umozliwiajgcym udziat odpowiednim organom w ,zmodernizowanym” SIS,
w ktérym majg by¢ m.in. wprowadzane nowe kategorie wpiséw, w tym rozszerzony wykaz dotyczacy
przedmiotow.



IV. WYKAZANIE ROZNIC POMIEDZY DOTYCHCZASOWYM A PROPONOWANYM STANEM PRAWNYM —
OMOWIENIE PRZEPISOW USTAWY NOWELIZUJACE)
1) Art. 1 pkt 2 lit. a ustawy nowelizujgcej — zmiana art. 2 pkt 5 ustawy

Art. 2 pkt 5 ustawy definiuje , dane SIS” poprzez odestanie do art. 20 ust. 1 i 2 rozporzadzenia
1987/2006 oraz do art. 20 ust. 1-3 decyzji 2007/533/WSiSW. Zmiana polega na powigzaniu definicji
,dane SIS” z aktami prawa unijnego dotyczgcymi SIS recast, tj. art. 4 ust. 1 rozporzgdzenia 2018/1860
orazzart. 20 ust. 1i 2 rozporzadzenia 2018/1861 i z art. 20 ust. 1-3 rozporzadzenia 2018/1862.

W zwigzku z tym, ze w zmodernizowanym SIS majg by¢ wprowadzane nowe kategorie wpisow,
ustawa nowelizujgca umozliwi wykonywanie uprawnien przez zaangazowane podmioty réwniez po
uruchomieniu zmodernizowanego SIS.

2) Art. 1 pkt 2 lit. b ustawy nowelizujacej — zmiana art. 2 pkt 7 ustawy

Art. 2 pkt 7 ustawy definiuje ,informacje uzupetniajace”. Zmiana polega na powigzaniu definicji
yinformacji uzupetniajgcych” z dwoma sposrdd aktéw prawa unijnego dotyczacych SIS recast, tj. art. 3
pkt 2 rozporzadzen 2018/1861 i 2018/1862.

Nalezy mie¢ przy tym na wzgledzie (takze w kontekscie pozostatych zamieszczonych w ustawie
definicji), ze oba ww. rozporzadzenia zawierajg w istocie regulacje konstrukcyjne dla systemu SIS,
podczas gdy rozporzgdzenie 2018/1860, co do zasady, normuje w ramach systemu dodatkowy
mechanizm wpisdw (wpisy powrotowe) — co potwierdza tresc jego art. 5i 19, w ktorych zawarto szereg
odestan do przepisdéw rozporzadzenia 2018/1861. Z tego tez wzgledu odpowiednie regulacje zawarte
w rozporzadzeniu 2018/1861 stosuje sie do wpiséw powrotowych na ww. podstawie (oraz
uwzgledniajac funkcjonowanie tych wpisdw w ramach SIS) bez potrzeby zamieszczania w tym zakresie
odestania do przepiséw rozporzadzenia 2018/1860 (wdwczas w istocie kaskadowego).

3) Art. 1 pkt 2 lit. c ustawy nowelizujacej — zmiana art. 2 pkt 10 ustawy

Art. 2 pkt 10 ustawy definiuje , kopie krajowga” poprzez odestanie do art. 4 ust. 1 lit. b rozporzadzenia
1987/2006 oraz do art. 4 ust. 1 lit. b decyzji 2007/533/WSiSW. Zmiana polega na powigzaniu definicji
,kopia krajowa” z aktami prawa unijnego dotyczacymi SIS recast, tj. art. 4 ust. 1 lit. b rozporzadzen
2018/1861i2018/1862.

4) Art. 1 pkt 2 lit. d ustawy nowelizujgcej — zmiana art. 2 pkt 14a, 15 i 15a ustawy

Art. 2 pkt 14a wprowadza definicje ,,system centralny SIS”, ktéra zastgpi pojecie ,,system centralny
SIS II”. Zmiana ta ma charakter redakcyjny, a jej wprowadzenie wigze sie $cisle z potrzebg ujednolicenia
nazewnictwa w prawie krajowym z terminologia stosowang w prawie unijnym dotyczgcym SIS oraz
wigze definicje ,,system centralny SIS” z aktami prawa unijnego dotyczgcymi SIS recast, tj. art. 4 ust. 1
lit. a rozporzadzen 2018/1861 i 2018/1862.

Art. 2 pkt 15 ustawy definiuje ,System Informacyjny Schengen” poprzez odestanie do art. 1i 4
rozporzadzenia 1987/2006 oraz w art. 1 i 4 decyzji 2007/533/WSiSW. Zmiana polega na powigzaniu
definicji ,System Informacyjny Schengen” z aktami prawa unijnego dotyczgcymi SIS recast, tj. art. 1i 4
rozporzadzen 2018/1861 i 2018/1862.

Art. 2 pkt 15a wprowadza definicje ,system krajowy N.SIS”, ktdra zastgpi pojecie ,,system krajowy
N.SIS II”. Zmiana ta ma charakter redakcyjny, a jej wprowadzenie wigze sie $cisle z potrzebg
ujednolicenia nazewnictwa w prawie krajowym z terminologia stosowang w prawie unijnym



dotyczgcym SIS oraz wigze definicje ,,system krajowy N.SIS” z aktami prawa unijnego dotyczgcymi SIS
recast, tj. art. 4 ust. 1 lit. b rozporzadzen 2018/1861 i 2018/1862.

5) Art. 1 pkt 2 lit. e ustawy nowelizujgcej — dodanie art. 2 pkt 20-24 ustawy

Art. 2 pkt 20 ma na celu wprowadzenie definicji ,,dopasowania danych SIS” oraz powigzanie jej
z art. 3 pkt 7 rozporzadzenia 2018/1861 i art. 3 pkt 6 rozporzadzenia 2018/1862.

W art. 2 pkt 21 proponuje sie wprowadzenie definicji ,tozsamosci przywtaszczonej” w celu
doprecyzowania, w przypadku jakich danych uruchamiana bedzie procedura dot. ujawnienia
tozsamosci przywtaszczonej oraz powigzanie jej z art. 47 rozporzadzenia 2018/1861 oraz z art. 62
rozporzadzenia 2018/1862.

Art. 2 pkt 22 ma na celu wprowadzenie nowej definicji ,,odsytacza” oraz powigzanie jej z art. 48
rozporzgdzenia 2018/1861 i art. 63 rozporzgdzenia 2018/1862.

Art. 2 pkt 23 ma na celu wprowadzenie nowej definicji ,,danych biometrycznych” oraz powigzanie
jej z art. 3 pkt 13 rozporzadzenia 2018/1861 i art. 3 pkt 12 rozporzadzenia 2018/1862.

Natomiast art. 2 pkt 24 ma na celu wprowadzenie nowej definicji ,,danych daktyloskopijnych” oraz
powigzanie jej z art. 3 pkt 14 rozporzadzenia 2018/1861 i art. 3 pkt 13 rozporzadzenia 2018/1862.

6) Art. 1 pkt 3 ustawy nowelizujgcej — zmiana w art. 2 pkt 13, art. 5 ust. 2 pkt 5 i ust. 3, art. 6 pkt
4-7 oraz art. 11 ust. 2 ustawy

Zmiana na charakter redakcyjny. Jej celem jest ujednolicenie pisowni wyrazenia ,panstwo
cztonkowskie” (poprzednio , Paristwo Cztonkowskie”) w obrebie zmienianej ustawy — analogicznie do
brzmienia zastosowanego w nowelizowanym art. 4 ust. 1 pkt 1 ustawy (art. 1 pkt 5 projektu). Motywem
korekty byto przyjecie niezasadnosci postuzenia sie w ww. zakresie wielky literg, zwtaszcza wobec
odmiennej pisowni zastosowanej w obrebie tytutéw aktéw prawnych cytowanych w tresci ustawy (np.
w art. 6 pkt 7 i 9 ustawy).

7) Art. 1 pkt 4 ustawy nowelizujgcej — zmiana art. 3 ustawy

Z uwagi na duzg ilos¢ zmian w art. 3 ustawy przedmiotowym przepisom nadane zostato nowe
brzmienie.

Zmiany w art. 3 ust. 1 polegajg na uzupetnieniu katalogu wpiséw oraz zakresu, w jakim organy
mogg przetwarzac dane w Systemie Informacyjnym Schengen zgodnie z rozporzadzeniem 2018/1860,
rozporzadzeniem 2018/1861 oraz rozporzgdzeniem 2018/1862.

Zmiana brzmienia art. 3 ust. 1 pkt 4 wynika z koniecznosci dostosowania brzmienia przepisu do
zakresu i warunkow wprowadzania wpisow dotyczacych odmowy wjazdu okreslonych na nowo
w rozporzadzeniu 2018/1861.

Dodanie art. 3 ust. 1 pkt 5 ma na celu dodanie nowego zakresu wpiséw przetwarzanych w SIS dot.
cudzoziemcéw, w stosunku do ktorych zostata wydana decyzja o zobowigzaniu cudzoziemca do
powrotu zgodnie z art. 3 ust. 1 rozporzadzenia 2018/1860. Ustawodawca wprost wskazuje, ze
uprawnienia do bezposredniego dostepu do Krajowego Systemu Informatycznego (KSI) w celu
dokonywania wpisow danych SIS, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 pkt 5, przystuguje Strazy Graniczne;j.
Uzasadnione jest to faktem, ze zgodnie z art. 310 ust. 1 ustawy z dnia 12 grudnia 2013 r.



o cudzoziemcach (Dz. U. z2020r. poz. 35, z pdzn. zm.), zwanej dalej ,,ustawg o cudzoziemcach”, decyzje
0 zobowigzaniu cudzoziemca do powrotu wydaje wtasciwy miejscowo komendant oddziatu Strazy
Granicznej lub komendant placéwki Strazy Graniczne;j.

Dodanie art. 3 ust. 1 pkt 7-10 ma na celu uwzglednienie nowych zakreséw wpiséw przetwarzanych
w SIS dot. w szczegdblnosci dzieci zagrozonych uprowadzeniem przez rodzica, cztonka rodziny lub
opiekuna oraz dzieci, ktérym nalezy uniemozliwi¢ podrdézowanie ze wzgledu na konkretne i realne
zagrozenie, ze stang sie ofiarami przestepstw terrorystycznych lub wezma udziat w popetnianiu takich
przestepstw badz zostang zwerbowane lub zaciggniete do ugrupowan zbrojnych lub zmuszone do
aktywnego udziatu w dziataniach wojennych oraz oséb petnoletnich i dzieci narazonych na
niebezpieczenstwo, ktérym nalezy uniemozliwic¢ podrézowanie dla ich wtasnej ochrony (np. gdy podréz
moze sie wigzac z ryzykiem handlu ludZzmi, przymusowego matzenstwa lub przemocg warunkowang
picig), tzw. ,,wpisy prewencyjne”.

Bioragc pod uwage ww. kategorie wpisow (dotyczace w szczegdlnosci osdb, ktére moga byc
zagrozone nastgpieniem okreslonych okolicznosci wymienionych w art. 32 rozporzadzenia 2018/1862)
i brak ich odpowiednikdéw w prawie krajowym, a takze przepisy ustawy z dnia 26 stycznia 2018 r.
o wykonywaniu niektdrych czynnosci organu centralnego w sprawach rodzinnych z zakresu obrotu
prawnego na podstawie prawa Unii Europejskiej i umow miedzynarodowych (Dz. U. poz. 416), jak
rowniez Konwencji o zapobieganiu i zwalczaniu przemocy wobec kobiet i przemocy domowej,
sporzadzonej w Stambule dnia 11 maja 2011 roku, projektodawca skonsultowat z potencjalnie
uprawnionymi organami kwestie dokonywania do SIS wpiséw dotyczacych kategorii wskazanych w art.
32 rozporzadzenia 2018/1862. W nastepstwie ww. ustalen w projekcie wskazano, ze uprawnienia do
bezposredniego dostepu do KSI w celu dokonywania wpiséw do SIS, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1
pkt:

— 7 —przystugujg Policji, sadowi lub prokuraturze;

— 8i 10— Policji, Strazy Granicznej, sagdowi lub prokuraturze;

— 9 - Policji, Agencji Bezpieczernstwa Wewnetrznego, sgdowi lub prokuraturze.

Nadajgc uprawnienia sgdowi w zakresie przewidzianym w art. 3 ust. 1 pkt 7 uwzgledniono
mozliwos¢ podjecia przez sad rodzinny i opiekuniczy, na podstawie art. 109 ustawy z dnia 25 lutego
1964 r. — Kodeks rodzinny i opiekunczy (Dz. U. z 2020 r. poz. 1359), zwanej dalej ,KRIO”, decyzji
o zakazie wyjazdu dziecka bez zgody drugiego rodzica; analogiczna decyzja moze zapasé takze
w postepowaniu prowadzonym na podstawie art. 97 KRIO.

Uprawnienia sadu w zakresie przewidzianym w art. 3 ust. 1 pkt 8 podyktowane sg faktem, iz
wskazane w nim okolicznosci mogg ujawnic sie m.in. podczas postepowan przed sgdami rodzinnymi.

Nadajgc uprawnienia sagdowi w zakresie przewidzianym w art. 3 ust. 1 pkt 9 projektodawca wzigt
pod uwage celowos¢ uwzglednienia decyzji podejmowanych w sprawach nalezgcych do witasciwosci
sgdow rodzinnych i nieletnich, wynikajgcych z przepisdw ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982 r.
o0 postepowaniu w sprawach nieletnich (Dz. U. z 2018 r. poz. 969) dotyczacych sytuacji przewidzianej
w art. 30a tej ustawy, kiedy nieletni ukrywa sie i nie mozna go uja¢.

Ponadto, dostep sadow do SIS w zakresie przewidzianym w art. 3 ust. 1 pkt 7-10 wynika z przepiséw
ustawy z dnia 17 listopada 1964 r. — Kodeks postepowania cywilnego (Dz. U. z 2020 r. poz. 1575, z pdzn.
zm.), zwanej dalej ,KPC”, na podstawie ktdrych sady opiekuricze prowadzg postepowania, w ktérych
rozstrzygajg w sprawach wtadzy rodzicielskiej lub opieki albo o odebraniu oséb podlegajgcych wtadzy



rodzicielskiej czy pozostajacych pod opiekg. W konteks$cie tworzonych nowych kategorii wpiséw
wskazanym jest zatem, by sad jako organ uprawniony do wprowadzania takich wpiséw zapewniat
wiasciwe wykonanie ww. orzeczen.

Uprawnienia Strazy Granicznej w zakresie przewidzianym w art. 3 ust. 1 pkt 8 i 10 przystuguja ze
wzgledu na tresc art. 1 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 12 pazdziernika 1990 r. o Strazy Granicznej (Dz. U.
z 2021 r. poz. 1486), zwanej dalej ,ustawg o Strazy Granicznej”, zgodnie z ktérym do zadan Strazy
Granicznej, w zakresie jej witasciwosci, nalezy m. in. rozpoznawanie, zapobieganie i wykrywanie
przestepstw i wykroczen oraz Sciganie ich sprawcéw, w tym przestepstwa handlu ludzmi okreslonego
w art. 189a Kodeksu karnego (art. 1 ust. 2 pkt 4 lit. j, a ponadto art. 9e ust. 1 pkt 6¢ oraz art. 9f ust. 1
pkt 2b ustawy o Strazy Granicznej). Powyzsze koreluje z kompetencjg do dokonania w SIS obu ww.
kategorii wpisdw, ktére odnoszg sie do oséb petnoletnich (pkt 10) oraz dzieci (pkt 8), ktérym nalezy
uniemozliwi¢ podrézowanie m. in. z uwagi na istnienie przestanki zagrozenia, ze stang sie ofiarami
handlu ludZmi.

Uprawnienia Policji w zakresie przewidzianym w art. 3 ust. 1 pkt 7-10 przystuguja ze wzgledu na
tres¢ art. 1 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 6 kwietnia 1990 r. o Policji (Dz. U. z 2020 poz. 360,
z pozn. zm.), zwanej dalej ,,ustawg o Policji”, zgodnie z ktérym do zadan Policji nalezy wykrywanie
przestepstw i wykroczen oraz Sciganie ich sprawcow.

Uprawnienie Agencji Bezpieczeristwa Wewnetrznego (dalej ,,ABW”) okreslone w art. 3 ust. 1 pkt 9
wynika stad, ze ustawa z dnia 10 czerwca 2016 r. o dziataniach antyterrorystycznych (Dz. U. z 2019 r.
poz. 796, z pdéin. zm.) naktada na Szefa ABW odpowiedzialno$¢ za zapobieganie zdarzeniom
terrorystycznym oraz w zwigzku z trescig art. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 24 maja 2002 r. o Agencji
Bezpieczeristwa Wewnetrznego oraz Agencji Wywiadu (Dz. U. z 2020 r. poz. 27, z pdzn. zm.), zwanej
dalej ,,ustawg o ABW oraz AW”, zgodnie z ktérym do zadan Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego
nalezy m.in. rozpoznawanie, zapobieganie i wykrywanie przestepstw wymienionych w tym przepisie
oraz Sciganie sprawcow. W zwigzku z powyiszym ABW jest organem wiasciwym w sprawie
rozpoznawania przypadkow dzieci, ktére mogg potencjalnie sta¢ sie uczestnikami dziatan
prowadzonych na obszarach konfliktéw zbrojnych czy tez sprawcami lub ofiarami przestepstw
o charakterze terrorystycznym.

Zmiany w art. 3 ust. 1 pkt 11 lit. a majg na celu dodanie nowego zakresu wpiséw przetwarzanych
w SIS, tj. wpiséw na potrzeby rozpytania kontrolnego, bedacego krokiem posrednim miedzy kontrolg
niejawng a kontrolg szczegdlng, pozwalajgcym na przestuchanie danej osoby oraz doprecyzowanie
przepiséw zgodnie z art. 36 rozporzadzenia 2018/1862. W projekcie ustawy nowelizujgcej wskazano,
ze Policja, Stuzba Celno-Skarbowa, Straz Graniczna, Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego,
Zandarmeria Wojskowa oraz Centralne Biuro Antykorupcyjne posiadajg uprawnienie do dokonywania
wpisow do SIS dotyczgcych osdb lub przedmiotow, tj.:

a) pojazdéw silnikowych niezaleznie od uktadu napedowego;

b) przyczep o masie witasnej przekraczajgcej 750 kg;

c) przyczep turystycznych;

e) jednostek ptywajgcych;

g) konteneréw;

h) statkéw powietrznych;

j) broni palnej;

k) blankietéw dokumentéw urzedowych, ktére zostaty skradzione, przywtaszczone, utracone lub



ktore majg charakter takich dokumentéw, ale sg fatszywe;

[) wydanych dokumentow tozsamosci, takich jak paszporty, dowody tozsamosci, dokumenty
pobytowe, dokumenty podrézy oraz prawa jazdy, ktore zostaty skradzione, przywtaszczone, utracone
lub uniewaznione lub ktére majg charakter takich dokumentéw, ale sg fatszywe;
oraz bezgotéwkowych srodkéw ptatniczych w celu przeprowadzania kontroli niejawnych, rozpytan
kontrolnych Iub kontroli szczegdlnych w celu zapobiegania przestepstwom, ich wykrywania,
prowadzenia w ich sprawie postepowan przygotowawczych lub ich $cigania, w celu wykonania wyroku
w sprawach karnych oraz w celu zapobiegania zagrozeniom dla bezpieczenstwa publicznego, jezeli
zachodzi co najmniej jedna z nastepujgcych okolicznosci:

— istnieje wyrazna przestanka, ze dana osoba ma zamiar popetni¢ lub popetnia ktérekolwiek
z przestepstw, o ktédrych mowa w art. 607w ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks
postepowania karnego (Dz. U. z 2021 r. poz. 534), zwanej dalej ,,KPK”,

— informacje, o ktérych mowa w art. 37 ust. 1 rozporzadzenia 1862/2018 sg niezbedne
do wykonania kary pozbawienia wolnosci lub srodka zabezpieczajgcego polegajgcego
na pozbawieniu wolnosci w odniesieniu do osoby skazanej za popetnienie ktéregokolwiek
z przestepstw, o ktérych mowa w art. 607w KPK,

— o0golna ocena danej osoby, w szczegdlnosci w Swietle wczesniej popetnionych przestepstw,
pozwala przypuszczaé, ze osoba ta moze w przysztosci popetnia¢ przestepstwa, o ktérych
mowa w art. 607w KPK.

W odniesieniu do zagadnienia ,,rozpytania kontrolnego” (art. 3 ust. 1 pkt 11 lit. a) jest to instytucja
odpowiadajgca rozpytaniu jako jednej z czynnosci w postepowaniu sprawdzajgcym. W ramach
czynnosci sprawdzajgcych w trybie art. 307 KPK mozna przeprowadzié¢ czynno$¢ rozpytania. Jest to tzw.
informacyjne rozpytanie osdb, ktdre jednak nie powinno zastepowac ich przestuchania i stanowié jego
namiastki. Dokonujgc wpisu do SIS dotyczgcego rozpytania oraz realizujac takg czynno$é na wniosek
innego panstwa cztonkowskiego nalezy mie¢ na wzgledzie art. 174 KPK. Stanowi on, ze dowodu
z wyjasnien oskarzonego lub z zeznan swiadka nie wolno zastepowaé trescig pism, zapiskow lub
notatek urzedowych. Pojecie ,,rozpytania” wystepuje takze w umowach miedzynarodowych zawartych
przez Rzeczpospolitg Polskg (por. art. 6 ust. 1 pkt 2 lit. h Umowy miedzy Rzqgdem Rzeczypospolitej
Polskiej a Rzgdem Republiki Federalnej Niemiec o wspdtpracy stuzb policyjnych, granicznych i celnych,
podpisanej w Zgorzelcu dnia 15 maja 2014 roku; Dz. U. z 2015 r. poz. 939).

Zmiana w art. 3 ust. 1 pkt 11 lit. b polega na dodaniu do obecnie funkcjonujacego zakresu kontroli
niejawnej i kontroli szczegdlnej nowej kategorii wpisow do SIS, tj. wpisdéw na potrzeby rozpytania
kontrolnego, ktére moze zosta¢ wprowadzone zgodnie z prawem krajowym na wniosek organdéw
odpowiedzialnych za wewnetrzne i zewnetrzne bezpieczenstwo panstwa.

Dodatkowo w tym przypadku z listy podmiotéw uprawnionych do bezposredniego dostepu do KSI
w celu dokonania wpisow do SIS, o ktérych mowa w art. 3 ust. 1 pkt 11 lit. b, usunieto Straz Graniczng
(art. 3 ust. 1 pkt 6 lit. ci d nowelizowanej ustawy) z uwagi na to, ze Straz Graniczna jedynie wspétdziata
z innymi organami w zakresie rozpoznawania i przeciwdziatania zagrozeniom bezpieczenstwa panstwa
(np. terroryzmu). W zwigzku z tym ewentualna decyzja o wprowadzeniu wpisu do SIS nie mogtaby
zostaé podjeta przez Straz Graniczng bez przekazania odpowiednich informacji polskim organom
odpowiedzialnym za bezpieczenstwo narodowe. Organy te, po analizie posiadanych informacji
(réwniez z innych Zrddet), mogg podja¢ dziatania majgce na celu wprowadzanie do SIS tej kategorii
wpisu. Wobec powyzszego projektodawca uznat, ze dostep do sytemu w przedmiotowym zakresie

10



przystugiwat bedzie jedynie organom odpowiedzialnym za wewnetrzne i zewnetrzne bezpieczeristwo
panstwa.

Zmiany w art. 3 ust. 1 pkt 12 maja na celu dodanie nowych kategorii wpiséw oraz ujednolicenie
listy przedmiotdw, zgodnie z art. 38 ust. 2 rozporzadzenia 2018/1862, tj.:

a) pojazdy silnikowe niezaleznie od uktadu napedowego;

b) przyczepy o masie wtasnej przekraczajgcej 750 kg;

c) przyczepy turystyczne;

d) urzadzenia przemystowe;

e) jednostki ptywajace;

f) silniki jednostek ptywajgcych;

g) kontenery;

h) statki powietrzne;

i) silniki statkow powietrznych;

j) bron palna;

k) blankiety dokumentéow urzedowych, ktére zostaty skradzione, przywtaszczone, utracone lub
ktore majg charakter takich dokumentéw, ale sg fatszywe;

[) wydane dokumenty tozsamosci, takie jak paszporty, dowody tozsamosci, dokumenty
pobytowe, dokumenty podrézy oraz prawa jazdy, ktére zostaty skradzione, przywtaszczone, utracone
lub uniewaznione lub ktére majg charakter takich dokumentéw, ale sg fatszywe;

m) dowody rejestracyjne pojazdéw i tablice rejestracyjne pojazdéw, ktdre zostaty skradzione,
przywtaszczone, utracone lub uniewaznione lub ktére majg charakter takich dokumentéw lub tablic
rejestracyjnych, ale sg fatszywe;

n) banknoty (o spisanych numerach) i banknoty fatszywe;

0) sprzetinformatyczny;

p) mozliwe do zidentyfikowania czesci pojazdéw silnikowych;

g) mozliwe do zidentyfikowania czesci urzadzen przemystowych;

r) inne mozliwe do zidentyfikowania przedmioty o znacznej wartosci, zdefiniowane zgodnie z art.
38 ust. 3 rozporzadzenia 2018/1862.

Wskazane wyzej rozszerzenie zakresu przedmiotéw wptywa bezposrednio na odpowiednie
rozszerzenie zakresu uprawnien organow, ktére byty kompetentne do dokonywania wpiséw do SIS w
tej kategorii na podstawie dotychczas obowigzujgcych przepiséw — stosownie do zakresu ich zadan
ustawowych.

Natomiast ministrowi wtasciwemu do spraw zagranicznych, wojewodzie oraz Szefowi Urzedu do
Spraw Cudzoziemcéw istotnie ograniczono zakres uprawnien do wpisu do SIS w ramach ww. kategorii
przedmiotdow z uwagi na potrzebe skorygowania dotychczas obowigzujgcych w tym zakresie rozwigzan
ustawowych (art. 3 ust. 1 pkt 7 nowelizowanej ustawy) celem zapewnienia spdjnosci zakresu tych
uprawnien z przypisanymi tym organom zadaniami ustawowymi i zakresem przystugujgcych im
(w dotychczasowym ksztatcie) uprawnien do wgladu do danych SIS — ograniczonym do przedmiotow
wymienionych w lit. k oraz |. Analogiczne motywy lezaty u podstaw modyfikacji regulacji odnoszacych
sie do zakresu przewidzianego w art. 3 ustawy uprawnienia dostepowego ministra wtasciwego do
spraw wewnetrznych, ktory jest ustawowo upowazniony jedynie do wgladu do danych SIS w zakresie
okreslonym w lit. a—i oraz k—m.

Dyrektorowi urzedu morskiego odebrano uprawnienia do wpisu do SIS ww. przedmiotéw, co ma
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zwigzek m.in. z zaleceniami Komisji Europejskiej po misji ewaluacyjnej dot. SIS, rekomendujgcymi
ograniczenie liczby instytucji majacych dostep do systemu — co dotyczyé ma zwtaszcza instytucji, ktére
korzystajg z systemu sporadycznie. Dyrektor urzedu morskiego nigdy nie korzystat z systemu.

Dodanie art. 3 ust. 1 pkt 13 wynika bezposrednio z opisanych wyzej zmian odnos$nie do uprawnien
wojewoddw, Szefa Urzedu do Spraw Cudzoziemcdw, ministra wiasciwego do spraw zagranicznych i
ministra wtasciwego do spraw wewnetrznych. Ww. przepis zapewnia tym organom dostep do wpisow
do SIS nalezacych do jednej z kategorii:

a) blankiety dokumentdw urzedowych, ktére zostaty skradzione, przywtaszczone lub utracone,

b) wydane dokumenty tozsamosci, takie jak paszporty, dowody tozsamosci, dokumenty pobytowe,
dokumenty podrdézy oraz prawa jazdy, ktére zostaty skradzione, przywtaszczone, utracone lub
uniewaznione.

Brzmienie tego przepisu uwzglednia koniecznos¢ objecia wpisem do SIS tych ww. przedmiotéw,
ktore podlegaja zatrzymaniu — w przeciwienstwie do uprawnienia do dokonywania wpiséw
,przedmiotédw podlegajgcych zatrzymaniu jako dowdd w postepowaniu karnym lub postepowaniu
karnym skarbowym”, ktére przystuguje organom Scigania, zgodnie z ich ustawowym zakresem zadan.

Analogiczne sg motywy dodania art. 3 ust. 1 pkt 14 — w zakresie uprawniel ministra wtasciwego
do spraw wewnetrznych, ktdre odnosza sie do podlegajgcych zatrzymaniu skradzionych,
przywtaszczonych, utraconych lub uniewaznionych dowoddéw rejestracyjnych pojazdéw i tablic
rejestracyjnych pojazdow.

Art. 3 ust. 1 pkt 15 ma na celu dodanie nowej kategorii wpisdw do SIS, obejmujgcych dane
daktyloskopijne znalezione na miejscu popetnienia przestepstw terrorystycznych lub innych
powaznych przestepstw bedacych przedmiotem postepowania przygotowawczego, jezeli zachodzi
prawdopodobienstwo, ze nalezg do sprawcy. Projektodawca okreslit, ze uprawnienia do wpisywania
przedmiotowych danych przystugiwac¢ bedzie Policji, Strazy Granicznej, Stuzbie Celno-Skarbowej,
Zandarmerii Wojskowej i Agencji Bezpieczeristwa Wewnetrznego. Uprawnienie Strazy Granicznej
wynika z art. 1 ust. 2 pkt 4 ustawy o Strazy Granicznej, zgodnie z ktérym do zadan Strazy Granicznej w
zakresie wtasciwosci nalezy m.in. rozpoznawanie, zapobieganie i wykrywanie przestepstw i wykroczen
oraz sciganie ich sprawcéw.

Uprawnienie ABW wynika z faktu, ze ustawa z dnia 10 czerwca 2016 r. o dziataniach
antyterrorystycznych nakfada na Szefa ABW odpowiedzialno$¢ za zapobieganie zdarzeniom
terrorystycznym, a w mysl art. 5 ust. 1 pkt 2 ustawy o ABW oraz AW — do zadan ABW nalezy m.in.
rozpoznawanie, zapobieganie i wykrywanie przestepstw wymienionych w tym przepisie oraz sciganie
sprawcow. Funkcjonariusze ABW wykonujg czynnosci operacyjno-rozpoznawcze oraz dochodzeniowo-
Sledcze i w tym zakresie przystugujg im uprawnienia procesowe Policji wynikajace z przepiséw KPK.

Uprawnienie Stuzby Celno-Skarbowej wynika z regulacji zawartej w art. 2 ust. 1 pkt 13 i 15 ustawy
z dnia 16 listopada 2016 r. o Krajowej Administracji Skarbowej (Dz. U. z 2021 r. poz. 422, z pdzn. zm.),
wedtug ktérego do zadan Stuzby Celno-Skarbowej nalezy m.in. rozpoznawanie, wykrywanie
i zwalczanie przestepstw skarbowych i wykroczen skarbowych, zapobieganie tym przestepstwom
i wykroczeniom oraz $ciganie ich sprawcow.

Uprawnienie Zandarmerii Wojskowej wynika z tresci art. 4 ust. 1 pkt 4 ustawy z dnia 24 sierpnia
2001 r. o Zandarmerii Wojskowej i wojskowych organach porzqdkowych (Dz. U. z 2020 r. poz. 431,
z pézn. zm.), zgodnie z ktédrym do zadan Zandarmerii Wojskowe] w zakresie wtaéciwosci nalezy
wykrywanie przestepstw i wykroczen oraz ujawnianie i Sciganie ich sprawcow.

Uprawnienie Policji podyktowane jest trescig art. 1 ust. 2 pkt 4 ustawy o Policji, w mysl ktérego do
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zadan Policji w zakresie wtasciwosci nalezy wykrywanie przestepstw i wykroczen oraz Sciganie ich
sprawcow.

Nadano nowe brzmienie art. 3 ust. 3, o tresci spdjnej z regulacjami zawartymi w art. 44
rozporzadzenia 2018/1861 oraz z art. 59 rozporzadzenia 2018/1862, odnoszacymi sie do obowigzkdow
organow uprawnionych do dokonywania wpiséw do SIS. Projektodawca zaproponowat, ze organy
wymienione w art. 3 ust. 1 sg obowigzane do zapewnienia prawidtowosci wpisywanych danych, ich
aktualnos$ci oraz zgodnosci z prawem, a w przypadku uzyskania przez nie dodatkowych lub
zmienionych danych ujetych w dokonanym pierwotnie wpisie, cigzy na nich obowigzek niezwtocznego
uzupetnienia lub zmiany wpisu, a takze dokonuja weryfikacji i usuwajg wpisy — zgodnie z wymogami
rozporzadzen SIS recast.

Dodanie art. 3 ust. 4 wynika z potrzeby wyposazenia niektdrych organdéw uprawnionych
w podstawe prawng do wystepowania do sgdu lub prokuratury (jako wtascicieli wpisow do SIS),
z wnioskiem o tymczasowe ograniczenie widocznosci wpisdw na czas trwania operacji specjalnej,
o ktérej stanowi art. 26 ust. 4 rozporzadzenia 2018/1862. Szczegdtowe przepisy w tym zakresie beda
okreslone w rozporzadzeniu wydanym na podstawie projektowanego art. 4 ust. 7 ustawy.

Dodanie art. 3 ust. 5 ma na celu zagwarantowanie organom uprawnionym do umieszczania w SIS
wpisOw odnoszgcych sie do poszczegdlnych kategorii oséb (zgodnie z trescig projektowanego art. 3
ust. 1 pkt 1-11 ustawy) mozliwosci pozyskiwania i korzystania z danych na uzytek takich wpisow
(zgodnie z definicja przetwarzania danych, ujetg w art. 2 pkt 18 ustawy), w tym danych
daktyloskopijnych, fotografii i wizerunkéw twarzy (stanowigcych zgodnie z art. 2 pkt 23 ustawy dane
biometryczne) oraz kopii dokumentédw identyfikacyjnych. Powyzisze podyktowane jest dbatoscig
o mozliwo$é dokonania przez organy krajowe wpiséw do SIS, ktérych kompletnosé¢ i jakos¢ objetych
nimi danych pozwoli na wiarygodng identyfikacje osoby, ktérej dane faktycznie widniejg w SIS w
ramach dokonanego wpisu — co przyczyni sie do ograniczenia ryzyka naruszania praw podstawowych
innych oséb skutkiem ich btednej identyfikacji (stosownie do tresci pkt 10 i 11 preambuty
rozporzadzenia 2018/1860). Projektowany przepis wyraznie reguluje zakres uprawnien do
przetwarzania danych SIS oraz cel, w ktérym sg przetwarzane, w kontekscie katalogu danych
przewidzianych w rozporzadzeniach jako sktadowe wpisu (art. 4 rozporzgdzenia 2018/1860 oraz art.
20 i 22 rozporzadzen 2018/1861 i 2018/1862). Nadto, zwazywszy kwestie dostepnosci ww. kategorii
danych —réwniez z punktu widzenia zadan ustawowych poszczegdlnych organdw i wynikajgcego z nich
charakteru podejmowanych czynnosci — dla zwiekszenia zakresu dostepnosci danych do wpisu do SIS
przewidziano mozliwos¢ ich pozyskiwania z istniejgcych zbioréow danych krajowych. Powyzsze,
podnoszac jakos¢ wpisu w chwili jego wprowadzania do SIS, przyczyni sie do ograniczenia dodatkowych
(i czasochtonnych) czynnosci biura SIRENE, ktérymi dotychczas biuro byto obcigzone.

8) Art. 1 pkt 5 ustawy nowelizujgcej — zmiana art. 4

Z uwagi na duzg ilo$¢ zmian w art. 4 ustawy, przedmiotowym przepisom nadane zostato nowe
brzmienie.

Zmiana art. 4 ust. 1 pkt 4 ustawy jest konsekwencjg dodania art. 3 ust. 1 pkt 4 ustawy.

Do wgladu do danych dotyczacych cudzoziemcédw, ktorych dane zostaty wpisane do Systemu
Informacyjnego Schengen dla celéw odmowy wjazdu, projektodawca proponuje uprawni¢ ministra
wiasciwego do spraw wewnetrznych ze wzgledu na wydawanie przez niego decyzji o wydaleniu
zgodnie z art. 73 c ustawy z dnia 14 lipca 2006r. o wjeZdzie na terytorium Rzeczypospolitej Polskiej,
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pobycie oraz wyjeZdzie z tego terytorium obywateli paristw czfonkowskich Unii Europejskiej i cztonkdw
ich rodzin (Dz.U. z 2019 r. poz. 293, z pézn. zm.). Ponadto, przed wydaniem decyzji minister wtasciwy
do spraw wewnetrznych otrzyma mozliwosc¢ ustalenia, czy wobec osoby nie istnieje wpis w SIS i bedzie
mogt uwzgledni¢ ewentualny interes innego panstwa, ktére wprowadzito wpis do SIS — zgodnie
z trybem konsultacji wskazanych w rozporzadzeniu 2018/1861.

Dodanie art. 4 ust. 1 pkt 5 ustawy jest konsekwencjg dodania art. 3 ust. 1 pkt 5 ustawy.

Projektodawca zaktada uprawnienie nastepujgcych podmiotéw do wglgdu do danych dotyczgcych
cudzoziemcéw, w stosunku do ktérych zostata wydana decyzja o zobowigzaniu cudzoziemca do
powrotu: minister wtasciwy do spraw zagranicznych, minister wtasciwy do spraw wewnetrznych, Straz
Graniczna, Policja, Agencja Bezpieczeristwa Wewnetrznego, Agencja Wywiadu, Zandarmeria
Wojskowa, Centralne Biuro Antykorupcyjne, Stuzba Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzba Wywiadu
Wojskowego, Stuzba Celno-Skarbowa, Stuzba Ochrony Panstwa, Szef Urzedu do Spraw Cudzoziemcow,
wojewoda, konsul, sad, prokuratura — zgodnie z zakresem zadan przypisanym ww. podmiotom na
podstawie obowigzujgcych przepisow.

Zmiana art. 4 ust. 1 pkt 6 ustawy jest konsekwencjg zmiany tresci obowigzujgcego dotychczas art.
4 ust. 1 pkt 5 ustawy.

Katalog organdw uprawnionych na podstawie dotychczasowych przepiséw do wgladu do danych
SIS dotyczacych oséb zaginionych - w tym oséb zaginionych, ktére dla ich ochrony lub w celu
zapobiegania stwarzanym przez nie zagrozeniom powinny byé umieszczone we wtasciwe] placéwce
opiekunczej lub leczniczej - projektodawca proponuje uzupetni¢c o ministra wtasciwego do spraw
wewnetrznych oraz wojewode, z uwagi na potrzebe przyznania im kompetencji do dostepu do ww.
kategorii danych jako organom wfasciwym w sprawach naturalizacji prowadzonych na podstawie
ustawy z dnia 2 kwietnia 2009 r. o obywatelstwie polskim (Dz. U. z 2020 r. poz. 347, por. art. 34 i art.
36 ust. 1 i 2 dotyczace uznania za obywatela polskiego, art. 39 ust. 1 i art. 43 ust. 1 dotyczace
przywrdcenia obywatelstwa polskiego) oraz w sprawach prowadzonych na podstawie ustawy z dnia 12
grudnia 2013 r. o cudzoziemcach (Dz. U. z 2020 r. poz. 35, z pdzn. zm.) m. in. w przedmiocie wydania
decyzji o udzieleniu cudzoziemcowi zezwolenia na pobyt czasowy albo cofniecia takiego zezwolenia
(art. 104 ust. 1 i 2 i art. 109 ust. 1), zezwolenia na pobyt czasowy ze wzgledu na okolicznosci
wymagajace krétkotrwatego pobytu (art. 180 art. 183 ust. 1), zezwolenia na pobyt staty albo cofniecia
takiego zezwolenia (art. 201 i art. 207 ust. 1 i 2) i zezwolenia na pobyt rezydenta dtugoterminowego
UE (art. 218 i art. 223). W ww. kategorii spraw przepisy przewidujg bowiem obowigzek pozyskania
przez organ, (odpowiednio przez ministra lub wojewode), przed wydaniem decyzji, informacji od
innych organdw (m. in. Strazy Granicznej, Policji, ABW), czy wydanie decyzji pozytywnej w danej
sprawie moze stanowié/stanowi zagrozenie dla ochrony bezpieczenstwa i porzadku publicznego.
Proponowane rozwigzanie utatwi pozyskanie przez organ w toku procedury administracyjnej
informacji odnoszacej sie do istnienia w SIS wpisu o osobie zaginionej, ktéra m. in. w celu zapobiegania
stwarzanym przez nig zagrozeniom powinna by¢ umieszczona we witasciwej placéwce. Tego rodzaju
informacje sg niezbedne do prawidtowej oceny wniosku przez pryzmat obowigzujgcych w tym zakresie
przestanek, jak rdwniez stanowig podstawe do cofniecia wydanego zezwolenia (por. art. 31 pkt 2 i art.
38 ust. 3 ustawy o obywatelstwie polskim, art. 184 w zw. z art. 100 ust. 1 pkt 4, art. 197 ust. 1 pkt 4
i art. 199 ust. 1 pkt 1 i art. 214 ust. 1 pkt 2 ustawy o cudzoziemcach).

Dodanie art. 4 ust. 1 pkt 7-10 ustawy jest konsekwencjg dodania art. 3 ust. 1 pkt 7-10 ustawy.
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Do wgladu do danych dotyczgcych dzieci, ktérym nalezy uniemozliwié podrézowanie ze wzgledu na:

1) zagrozienie uprowadzeniem przez rodzica, cztonka rodziny lub opiekuna lub ze wzgledu na
konkretne i realne zagrozenie, ze zostang wywiezione z terytorium panstwa cztonkowskiego
lub opuszcza to terytorium,

2) konkretne i realne zagrozenie, ze zostang wywiezione z terytorium panstwa cztonkowskiego
lub opuszczg to terytorium oraz ze stang sie ofiarami handlu ludzmi lub ofiarami
przymusowego matzenstwa, okaleczenia zenskich narzadéw ptciowych lub innych form
przemocy warunkowanej ptcia,

3) konkretne i realne zagrozenie, ze zostang wywiezione z terytorium panstwa cztonkowskiego
lub opuszczg to terytorium oraz stang sie ofiarami przestepstw terrorystycznych lub wezmg
udziat w popetnianiu takich przestepstw lub zostang zwerbowane lub zaciggniete do
ugrupowan zbrojnych lub zmuszone do aktywnego udziatu w dziataniach wojennych

— projektodawca proponuje uprawnié nastepujgce podmioty: Straz Graniczna, Policja, Agencja
Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Zandarmeria Wojskowa, Centralne Biuro Antykorupcyjne, Stuzba
Celno-Skarbowa, sgd, prokuratura — co wynika z ich ustawowych zadan.

Natomiast do wgladu do danych dotyczacych oséb narazonych na niebezpieczenstwo, ktére sa
petnoletnie i ktérym dla ich wtasnej ochrony nalezy uniemozliwi¢ podrdézowanie, ze wzgledu na
konkretne i realne zagrozenie, ze zostang wywiezione z terytorium panstwa cztonkowskiego lub
opuszczg to terytorium i ze stang sie ofiarami handlu ludZmi lub przemocy warunkowanej ptcig,
projektodawca uprawnit nastepujgce podmioty: Straz Graniczna, Policja, Agencja Bezpieczeristwa
Wewnetrznego, Zandarmeria Wojskowa, Centralne Biuro Antykorupcyjne, Stuzba Celno-Skarbowa,
sad, prokuratura, zgodnie z zakresem ich ustawowych zadan.

Zmiana art. 4 ust. 1 pkt 11 ustawy jest konsekwencjg zmiany art. 3 ust. 1 pkt 11 ustawy.

Do wgladu do danych dotyczacych oséb lub przedmiotdw nalezgcych do jednej z kategorii, o ktérych
mowa w art. 3 ust. 1 pkt 12 lit. a—c, e, g, h, j-| oraz bezgotéwkowych srodkdéw ptatniczych
wprowadzonych w celu przeprowadzania kontroli niejawnej, rozpytania kontrolnego lub kontroli
szczegoblnej projektodawca proponuje nadanie uprawnien nastepujgcym podmiotom: Straz Graniczna,
Policja, Agencja Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Agencja Wywiadu, Zandarmeria Wojskowa,
Centralne Biuro Antykorupcyjne, Stuzba Kontrwywiadu Wojskowego, Stuzba Wywiadu Wojskowego,
Stuzba Celno-Skarbowa, Stuzba Ochrony Panstwa, sad, prokuratura, zgodnie z zakresem i charakterem
zadan, do ktérych wykonywania ww. podmioty sg uprawnione i zobowigzane zgodnie
z obowigzujgcymi je ustawami.

Zmiana obejmujaca art. 4 ust. 1 pkt 1-6, 11 i 14 ustawy w zakresie uprawnien do wgladu do danych
SIS Stuzby Ochrony Panstwa (dalej ,,SOP”) podyktowana jest rozszerzeniem zakresu uprawnien tego
organu w stosunku do zakresu wyznaczonego w dotychczasowych przepisach (art. 4 ust. 1 pkt 9
nowelizowanej ustawy) — o nowe kategorie. Powyzsze wynika z natozenia przez ustawodawce na SOP
obowigzku rozpoznawania i zapobiegania przestepstwom wymienionym w art. 3 pkt 2 ustawy z dnia 8
grudnia 2017 r. o Stuzbie Ochrony Panstwa (Dz. U. z 2021 r. poz. 575).

Zmiana art. 4 ust. 1 pkt 12 i 13 ustawy jest konsekwencjg zmiany art. 3 ust. 1 pkt 12, 13 i 14 ustawy.

Uprawnienia do wglagdu do danych wskazanych w przedmiotowych artykutach przystugujg tym
samym podmiotom, ktdre sg wymienione jako uprawnione do wpisu do SIS przedmiotéw
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wymienionych w art. 3 ust. 1 pkt 12, 13 i 14. Wynika to bezposrednio z tresci art. 23 ust. 1
rozporzadzenia 2018/1862 wskazujgcego, ze przed wprowadzeniem wpisu panstwo cztonkowskie
sprawdza, czy w SIS istnieje juz wpis dotyczacy danej osoby lub danego przedmiotu. Natomiast
wskazanie konsula w art. 4 ust. 1 pkt 13 ma na celu zachowanie posiadanych przez ten organ uprawnien
(art. 4 ust. 1 pkt 8 nowelizowanej ustawy), zgodnych z jego zadaniami ustawowymi.

Zmiany w art. 4 ust. 1 pkt 14 majg na celu dostosowanie do nowego katalogu przedmiotéw
wymienionych w art. 3 ust. 1 pkt 12 lit. a—i, m, p oraz g. Natomiast z listy organéw w przedmiotowym
artykule wykreslono organy jednostek wojskowych Sit Zbrojnych Rzeczypospolitej Polskiej w zwigzku
z rekomendacjami zawartymi w decyzji wykonawczej Rady ustanawiajgcej zalecenie w sprawie
wyeliminowania niedociggnie¢ stwierdzonych w toku przeprowadzonej w 2019 r. oceny stosowania
przez Polske dorobku Schengen w zakresie Systemu Informacyjnego Schengen (5428/20), w tym
rekomendacji nr 8, tj. dokonania ponownej oceny mozliwosci dostepu do danych SIS wielu organéw w
Polsce, uwzgledniajgc wykonywane przez nie zadania oraz fakt, iz niektére z tych organdw nie
dokonywaty zapytan w SIS w ostatnich latach. Organy jednostek wojskowych Sit Zbrojnych
Rzeczypospolitej Polskiej nigdy nie korzystaty z systemu.

Zmiana w art. 4 ust. 1 pkt 15 ma na celu dostosowanie dotychczasowego zakresu uprawnien
naczelnika urzedu skarbowego do wgladu do danych SIS (art. 4 ust. 1 pkt 10 nowelizowanej ustawy) —
do nowej redakcji art. 3 ust. 1 pkt 12 ustawy (wyszczegdlnienie kategorii przedmiotdéw).

Dodanie art. 4 ust. 1 pkt 16 ustawy jest konsekwencjg nowego brzmienia art. 3 ust. 1 pkt 15 ustawy.

Uprawnienia do wgladu do danych daktyloskopijnych znalezionych na miejscu popetnienia
przestepstw terrorystycznych lub innych powainych przestepstw bedgcych przedmiotem
postepowania przygotowawczego — jezeli zachodzi prawdopodobieristwo, ze nalezg do sprawcy —
przystugujg tym samym organom, ktére sg wymienione jako uprawnione do wpisu SIS przedmiotowych
danych w art. 3 ust. 1 pkt 15. Wynika to bezposrednio z art. 23 ust. 1 rozporzadzenia 2018/1862
wskazujgcego, ze przed wprowadzeniem wpisu panstwo cztonkowskie sprawdza, czy w SIS istnieje juz
wpis dotyczagcy danej osoby lub danego przedmiotu. Nadajac dodatkowo Centralnemu Biuru
Antykorupcyjnemu przedmiotowe uprawnienie projektodawca wzigt pod uwage regulacje zawartg w
art. 312 pkt 1 KPK, zgodnie z ktérym uprawnienia Policji w zakresie postepowania przygotowawczego
przystugujg takze organom Strazy Granicznej, Agencji Bezpieczenstwa Wewnetrznego, Krajowej
Administracji Skarbowej, Centralnego Biura Antykorupcyjnego oraz Zandarmerii Wojskowe;j,
w zakresie ich wtasciwosci.

Ponadto, nadane uprawnienia ministrowi wtasciwemu do spraw wewnetrznych oraz wojewodzie
do wgladu do danych okreslonych w art. 4 ust. 1 pkt 1-11 wynikajg z tresci art. 34 ust. 2 rozporzadzenia
2018/1861 oraz art. 44 ust. 2 rozporzadzenia 2018/1862 wskazujgcego, ze prawo do dostepu do
danych w SIS oraz prawo do bezposredniego wyszukiwania takich danych moze by¢ wykonywane przez
wiasciwe organy krajowe odpowiedzialne za naturalizacje, okreslone w prawie krajowym, do celéw
rozpatrywania wnioskdw o naturalizacje.

Minister wtasciwy do spraw wewnetrznych — w zwigzku z prowadzeniem postepowan o przywrécenie
obywatelstwa polskiego, a takze o nadanie obywatelstwa polskiego, oraz wojewoda — w zwigzku
z prowadzeniem postepowan o uznanie za obywatela polskiego, jako organy prowadzace ww.
czynnosci powinny mie¢ dostep do wszelkich rejestréw zawierajgcych informacje o cudzoziemcach w
kontekscie oceny zagrozenia dla bezpieczenstwa panstwa lub porzadku publicznego. W trakcie tych
postepowan organy te sg zobowigzane do ustalenia na podstawie wszelkich dostepnych informacji, czy
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nabycie przez dang osobe obywatelstwa polskiego nie stanowi zagrozenia dla bezpieczestwa panstwa
lub porzadku publicznego. W przypadku istnienia zagrozenia, organy te s3 zobowigzane do wydania
decyzji negatywnej na podstawie przepisdw ustawy z dnia 2 kwietnia 2009 r. o obywatelstwie polskim
(Dz. U. 2020 r. poz. 347). Dodatkowo, w przypadku postepowania o nadanie przez Prezydenta RP
obywatelstwa polskiego, minister wtasciwy do spraw wewnetrznych jest zobowigzany do przedtozenia
Prezydentowi RP opinii dotyczacej cudzoziemca w przedmiocie zagrozenia dla bezpieczerstwa
panstwa i porzadku publicznego.

Zmiana w art. 4 ust. 2 oraz 5 pkt 1 ma na celu dostosowanie do nowego katalogu przedmiotéw
okreslonych w art. 3 ust. 1 pkt 12 lit. a—c, m oraz p (art. 4 ust. 1 pkt 7 lit. a, b oraz f) nowelizowanej
ustawy), ktére przystuguja w trybie posrednim do wglagdu organom samorzagdowym wiasciwym w
sprawach rejestracji pojazdéw wytgcznie w zwigzku z wykonywaniem obowigzku rejestracji pojazdéw
okreslonego w art. 73 i 74 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym (Dz. U.
z 2021 r. poz. 450, z pdzn. zm.) w celu sprawdzenia, czy zgtoszone do rejestracji pojazdy nie zostaty
skradzione, przywtaszczone lub nie sg poszukiwane jako dowdd w postepowaniu karnym.

Dodanie art. 4 ust. 3 i 4 oraz 5 pkt 2 i 3 ma na celu dostosowanie zakresu uprawnien, w zwigzku
z brzmieniem art. 46 rozporzadzenia 2018/1862, ktéry umozliwia organom odpowiedzialnym za
wydawanie dowodéw rejestracyjnych lub za zapewnianie zarzadzania ruchem w odniesieniu do
jednostek ptywajacych (w tym silnikdw jednostek ptywajgcych) i statkdw powietrznych (w tym silnikéw
statkéw powietrznych) dostep do danych wprowadzonych do SIS, zgodnie z art. 38 ust. 2
rozporzadzenia 2018/1862, wytgcznie w celu sprawdzenia, czy jednostki ptywajgce (w tym silniki
jednostek ptywajgcych) oraz statki powietrzne (w tym silniki statkdw powietrznych), o ktérych
rejestracje zwrdcono sie do tych organdw lub ktére podlegajg zarzadzaniu ruchem, zostaty skradzione,
przywtaszczone, utracone lub sg poszukiwane jako dowéd w postepowaniu karnym.

Przedmiotowe przepisy dajg uprawnienia do wgladu, w trybie posrednim, staroscie lub wtasciwemu
polskiemu zwigzkowi sportowemu w rozumieniu ustawy z dnia 25 czerwca 2010 r. o sporcie (Dz. U.
z 2020 r. poz. 1133) oraz w trybie bezposrednim — Prezesowi Urzedu Lotnictwa Cywilnego wyfacznie
w zwigzku z wykonywaniem obowigzku rejestracji statkéw powietrznych, okreslonego w art. 34, 35 i
37 ustawy z dnia 3 lipca 2002 r. — Prawo lotnicze (Dz. U. z 2020 r. poz. 1970, z pézn. zm.) oraz w zwigzku
z wykonywaniem obowigzku rejestracji jednostek ptywajgcych, okreslonego w art. 23 i 39 ustawy
z dnia 18 wrzesnia 2001 r. — Kodeks morski (Dz. U. z 2018 r. poz. 2175, z pdzn. zm.) oraz w art. 4 ustawy
z dnia 12 kwietnia 2018 r. o rejestracji jachtow i innych jednostek ptywajgcych o dtugosci do 24 m (Dz.
U.z2020r. poz. 1500) w celu sprawdzenia, czy zgtoszone do rejestracji statki powietrzne (w tym silniki
statkdw powietrznych) oraz zgtoszone do rejestracji jednostki ptywajgce (w tym silniki jednostek
ptywajacych) nie zostaty skradzione, przywtaszczone Ilub nie sg poszukiwane jako dowdd
w postepowaniu karnym.

Zmiana w art. 4 ust. 7 ma na celu uaktualnienie delegacji ustawowej w zwigzku z brzmieniem art.
46 rozporzadzenia 2018/1861 oraz art. 61 rozporzadzenia 2018/1862 poprzez rozszerzenie trybu
i zasad wspotpracy organdéw uprawnionych z biurem SIRENE, jak rowniez okreslenie postepowania w
przypadkach ujawnienia tozsamosci przywtaszczonej oraz trybu i zasad wspétpracy z centralnym
organem technicznym KSI oraz krajowym biurem SIRENE. Ww. norme kompetencyjng doprecyzowano
tez poprzez wskazanie — w kontekscie wspodtpracy organdw uprawnionych z biurem SIRENE -
koniecznosci uregulowania w przepisach wykonawczych zakresu wymiany informacji uzupetniajgcych,
ktorg przewiduje art. 37 ustawy — zasadniczo uwzgledniajgc potrzebe, by w przepisach rozporzadzenia
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dokona¢ uszczegdtowienia informacji dodatkowych przekazywanych do biura SIRENE zwtaszcza
w przypadku trafief na terenie RP wpisdw krajowych.

Dodanie art. 4 ust. 8 i 9 ma na celu wskazanie, ze uprawnienie do weryfikacji dopasowan
opierajgcych sie na poréwnaniu danych biometrycznych przystuguje Centralnemu Laboratorium
Kryminalistycznemu Policji, ktérego zadaniem, zgodnie Z § 3 Statutu Centralnego Laboratorium
Kryminalistycznego Policji, jest tworzenie warunkdéw do techniczno-kryminalistycznego zabezpieczania
procesu zapobiegania i zwalczania przestepczosci, rozwoju techniki kryminalistycznej oraz
wykonywanie badan z zakresu kryminalistyki. Przewidziano réwniez, ze minister wiasciwy do spraw
wewnetrznych okresli, w drodze rozporzadzenia, sposob i tryb przetwarzania danych biometrycznych
SIS oraz wzory dokumentéw wykorzystywanych przy przetwarzaniu tych danych, uwzgledniajac
szczegbtowa procedure postepowania i warunki techniczne przy pobieraniu, rejestrowaniu i
przekazywaniu tych danych, a takie weryfikacji dopasowan opartych na pordwnaniu danych
biometrycznych.

Dodanie art. 4 ust. 10 jest konieczne z uwagi na przetwarzanie danych SIS zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami prawa dotyczacymi ochrony danych, tj. regulacji ogdlnych zawartych w rozporzadzeniu
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) 2016/679 z dnia 27 kwietnia 2016 r. w sprawie ochrony o0séb
fizycznych w zwigzku z przetwarzaniem danych osobowych i w sprawie swobodnego przeptywu takich
danych oraz uchylenia dyrektywy 95/46/WE (Dz. Urz. UE L 119 z 4.05.2016, s. 1, z pdzn. zm.) oraz
przepisami ustawy z dnia 14 grudnia 2018 r. o0 ochronie danych osobowych przetwarzanych w zwigzku
Z zapobieganiem i zwalczaniem przestepczosci (Dz.U. z 2019 r. poz. 125).

9) Art. 1 pkt 6 ustawy nowelizujacej — zmiana art. 9 ustawy

Art. 9 ustawy definiuje Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych jako organ uprawniony do
przekazania nizej opisanej sprawy Europejskiemu Inspektorowi Ochrony Danych, w celu podjecia
dziatan mediacyjnych. Jezeli panstwo cztonkowskie, inne niz panstwo dokonujgce wpisu, posiada
dowody wskazujace, ze jeden z elementéw danych zamieszczony we wpisie jest niezgodny ze stanem
faktycznym lub jest przechowywany niezgodnie z prawem, jak najszybciej informuje o tym panistwo
cztonkowskie dokonujgce wpisu. Panstwo cztonkowskie dokonujgce wpisu sprawdza te informacje
oraz, w razie koniecznosci, niezwtocznie koryguje lub usuwa zakwestionowany element danych. Jezeli
panstwa cztonkowskie nie sg w stanie osiggngé porozumienia w terminie dwéch miesiecy od
stwierdzenia istnienia dowoddéw, panstwo cztonkowskie, ktére nie wprowadzito wpis, przekazuje
sprawe odpowiednim organom nadzorczym i Europejskiemu Inspektorowi Ochrony Danych, ktorzy
podejmuja decyzje.

Zmiana art. 9 polega na powigzaniu wyzej przywotanej sytuacji z aktami prawa unijnego
dotyczagcymi SIS, tj. art. 44 ust. 6 rozporzadzenia 2018/1861 oraz art. 59 ust. 6 rozporzadzenia
2018/1862.

10) Art. 1 pkt 7 ustawy nowelizujacej — zmiana art. 21 ust. 1 ustawy

Zmiana w art. 21 ust. 1 ma na celu uaktualnienie delegacji ustawowej w zwigzku z brzmieniem art.
48 rozporzadzenia 2018/1861 oraz art. 63 rozporzadzenia 2018/1862 poprzez dodanie kwestii
dotyczacej tworzenia odsytaczy pomiedzy wpisami w SIS.

11) Art. 1 pkt 8 ustawy nowelizujgcej — zmiana art. 22 ust. 2 ustawy

Zmodyfikowanie tresci art. 22 ust. 2 ma na celu wskazanie sposobu realizacji posredniego dostepu
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do danych SIS przez organy wymienione w art. 4 ust. 4 ustawy nowelizujgce;j.
12) Art. 1 pkt 9 ustawy nowelizujgcej — zmiana art. 23 ustawy

Z uwagi na duzg ilos¢ zmian art. 23 ustawy nadano nowe brzmienie. Zmodyfikowano tres¢ art. 23
ustawy o udziale RP w SIS i VIS dostosowujac go do rozporzadzen europejskich dotyczacych SIS recast,
biorac pod uwage gtéwnie brzmienie art. 53 rozporzadzenia 2018/1861, dot. termindéw weryfikacji
wpiséw dotyczgcych osdb oraz art. 55 rozporzadzenia 2018/1862, wskazujgcego przestanki usuniecia
poszczegdblnych wpiséw z SIS.

13) Art. 1 pkt 10 ustawy nowelizujgcej — zmiana art. 25 ustawy
Z uwagi na zakres nowelizacji norm ujetych w art. 25, zredagowano nowe brzmienie tego artykutu.

Zmodyfikowanie tresci art. 25 ust. 1 wynika z potrzeby sprecyzowania zakresu przedmiotowego
szkolen pracownikéw/funkcjonariuszy organdw uprawnionych do dostepu do SIS (jak rowniez VIS,
skoro poprzez KSlI realizowane sg uprawnienia dostepowe uzytkownikéw obu tych systeméw) poprzez
wskazanie zasadniczych elementdw systemu szkolen — stosownie do postanowien art. 14 rozporzadzen
2018/1861 i 2018/1862 oraz majac na uwadze intencje prawodawcy wyrazone w tresci pkt 12
preambut obu ww. rozporzadzen i wynik wyktadni celowosciowej i systemowej ich norm (co do objecia
tym zakresem takze zagadnienia jakosci danych).

Zmodyfikowana tresc art. 25 ust. 2 podyktowana zostata zapewnieniem spdjnosci regulacji krajowej
traktujgcej o kwestii szkolen z trescig art. 14 ust. 1 rozporzadzen 2018/1861 i 1862, w ktdrych
odbywanie szkolen okresowych po przyznaniu dostepu do danych SIS przez personel organdéw
majacych prawo dostepu do SIS zostato literalnie wyrazone, niezaleznie od odbycia szkolenia przed
przyznaniem tego dostepu. Przy tym w ww. przepisie —odmiennie od warunkowosci odbycia szkolenia
dostepowego dla upowaznienia nadawanego pracownikowi/funkcjonariuszowi do tego dostepu
(zdanie 1 tego ustepu zachowuje w tym wzgledzie dotychczasowe brzmienie tej regulacji) —
konieczno$¢ odbycia szkolen okresowych ujeto w formule ogdlnego obowigzku ustawowego, ktéry
doprecyzowany zostat przez odwotanie do termindw, ktére dla realizacji tych szkolei okreslone
zostang przez organ uprawniony, tj. inspektora ochrony danych, ktéry w ramach danego organu
opracowuje program szkolenia jego personelu i niezaleznie nadzoruje przestrzeganie zasad
bezpieczenstwa i ochrony danych w tym organie. Przywotany w ww. przepisie , program szkolen” —
wedtug obowigzujgcego obecnie §2 rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji
z dnia 11 grudnia 2019 r. w sprawie sposobu przeprowadzania szkolen z zakresu bezpieczerstwa
i ochrony danych przetwarzanych poprzez Krajowy System Informatyczny (KSl) oraz kwalifikacji oséb
uprawnionych do przeprowadzania tych szkoler (Dz. U. poz. 2405) — stanowi podstawowy dokument,
w oparciu o ktdry prowadzone s3g szkolenia o0sdb realizujgcych uprawnienia dostepowe
upowaznionego organu.

Zmodyfikowana tres¢ art. 25 ust. 3 ma na celu uaktualnienie delegacji ustawowej réowniez
w zwigzku z brzmieniem art. 14 rozporzadzern 2018/1861 i 2018/1862 (powotanych juz w kontekscie
ust. 1 tego artykutu) poprzez uszczegdétowienie zakresu tematycznego zagadnien, ktére muszg by¢
realizowane podczas szkolern — w ramach ogdlnego zakresu przedmiotowego wskazanego w ust. 1 art.
25. Dodatkowo, tres¢ wyrazonej tu normy kompetencyjnej ma na celu nadanie odbywanym
szkoleniom wymiaru funkcjonalnego poprzez modyfikacje uwarunkowania zakreslonego dla organu
wydajgcego przepisy wykonawcze, tj. wskazanie w tym zakresie na koniecznos$¢ zapewnienia
mozliwosci petnego korzystania z funkcji SIS (jak rowniez VIS, co wskazano juz powyzej) — zgodnie
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z celem szkolen okreslonym w pkt 12 preambut rozporzadzen 2018/1861 i 2018/1862).

Zmodyfikowana tres¢ art. 25 ust. 4 ma na celu uaktualnienie delegacji ustawowej poprzez
uszczegotowienie, iz rozporzadzenie ma regulowac réwniez zagadnienie ewidencji uzytkownikéw
koncowych oraz uzytkownikéw indywidualnych.

14) Art. 1 pkt 11 ustawy nowelizujgcej — zmiana ogodlna niektorych terminéw uzytych w ustawie

IM

Uzyte w ustawie wyrazenia ,,system krajowy N.SIS II” zastgpiono odpowiednio terminami ,, system
krajowy N.SIS”. Zmiana dotyczy wszystkich miejsc wystepowania wyzej wskazanych zwrotéw w réznym
przypadku. Wprowadzone zmiany majg charakter redakcyjny, a ich wprowadzenie wigze sie Scisle
z potrzeba ujednolicenia nazewnictwa w prawie krajowym z nomenklaturg obowigzujacg w prawie
wspolnotowym. Wskazane zmiany sg zwigzane z wprowadzeniem nowej definicji, a mianowicie

,system krajowy N.SIS”.
15) Art. 1 pkt 12 ustawy nowelizujgcej — zmiana art. 26 ust. 2 pkt 1 ustawy

Poniewaz rozporzadzenia europejskie dot. SIS recast majg zasieg ogdlny, wigzg w catosci i s3
bezposrednio stosowane we wszystkich panstwach cztonkowskich, zmodyfikowano brzmienie art. 26
ust. 2 ustawy o udziale RP w SIS i VIS, wskazujgc zadania centralnego organu technicznego KSI, do
ktorego nalezy: utworzenie, zapewnienie funkcjonowania, utrzymanie i dalsze rozwijanie KSI.

16) Art. 1 pkt 13 ustawy nowelizujgcej — zmiana art. 27 ustawy

Z uwagi na fakt, ze w aktualnie obowigzujacej ustawie o udziale RP w SIS i VIS przepis art. 27 zawierat
zadania zwigzane zaréwno z Wizowym Systemem Informacyjnym (VIS), jak réwniez z Systemem
Informacyjnym Schengen (SIS), projektodawca pozostawit w zaproponowanym brzmieniu wszystkie
zadania zwigzane z VIS. Jednoczesnie, przy precyzowaniu (przyktadowego, otwartego) katalogu
obowigzkéw COT KSI w kontekscie udziatu w SIS wzieto pod uwage zakres zadan wynikajacy
wyktadniczo z norm zawartych w art. 10 ust. 1 rozporzadzenn 2018/1861 i 2018/1862, do ktérych
odwotano sie juz w pkt 3 art. 27 (przy czym tre$é norm unijnych wskazuje cele/zadania realizowane
jako wynik przyjecia stosownych srodkéw, w tym dotyczgcych bezpieczenstwa), by unikngc zbednego
powielania tych tresci, co tez niweczytoby sens ww. odwotania. Wynikiem powyzszego stato sie
pominiecie czesci obowigzkéw COT KSI, ktére ujeto w ustawie dotychczas. W kontekscie dbatosci o
brak nadregulacji w projekcie zachowano wiec: a) obowigzki ujete w dotychczasowej tresci pkt 1i 2
ust. 2 art. 27 ustawy w formule uzupetnionej o obowigzek dbatosci o sfere techniczng, za
posrednictwem ktérej odbywa sie realizacja przez uzytkownikéw krajowych uprawnien i obowigzkéw
w zakresie SIS w wymiarze faktycznym (zapewnienie niezaktéconej dostepnosci danych SIS) — ujete
aktualnie w pkt 4 art. 27, ktérego tresc zblizona jest do regulacji zawartej w pkt 5 art. 27 dotyczacej VIS
oraz b) obowigzek ujety w dotychczasowej tresci pkt 8 ust. 2 art. 27 ustawy (tj. przekazywanie organowi
zarzadzajgcemu systemem centralnym SIS Il wykazu organéw uprawnionych w trybie bezposrednim —
ujety aktualnie w pkt 6 art. 27 i analogiczny do tresci pkt 7 art. 27 dotyczacego VIS.

Zgodnie zatem z projektem w celu realizacji zadan wskazanych w art. 26 ust. 2 centralny organ
techniczny KSI jest w szczegdlnosci zobowigzany do:

1) przestrzegania obowigzujgcych protokotéw i procedur technicznych w celu zapewnienia
kompatybilnosci Krajowego Systemu Informatycznego (KSI) z systemem centralnym SIS oraz
Centralnym Wizowym Systemem Informacyjnym;

2) zapewnienia, aby dane SIS przechowywane w kopii krajowej byly, dzieki automatycznym
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aktualizacjom, identyczne i spdjne z danymi przechowywanymi w systemie centralnym SIS Il oraz aby
wyszukiwanie przeprowadzone w kopii krajowej prowadzito do wyniku réownowaznego wynikowi
wyszukiwania w bazie danych systemu centralnego SIS;

3) realizacji zadan wskazanych w art. 10 ust. 1 rozporzadzenia 2018/1861 oraz art. 10 ust. 1
rozporzadzenia 2018/1862;

4) umozliwienia organom uprawnionym, wskazanym w art. 3—4, przetwarzania danych SIS poprzez
Krajowy System Informatyczny (KSI), w szczegdlnosci poprzez zapewnienie im niezaktéconej
dostepnosci danych SIS oraz udzielania tym organom niezbednych informacji do prawidtowego
wykonywania przez nie zadan w zakresie uczestnictwa w Systemie Informacyjnym Schengen;

5) umozliwienia organom, o ktérych mowa w art. 5-7, przetwarzania danych VIS poprzez Krajowy
System Informatyczny (KSI) oraz udzielania tym organom niezbednych informacji do prawidtowego
wykonywania przez te organy zadan w zakresie uczestnictwa w Wizowym Systemie Informacyjnym;

6) przekazywania organowi zarzgdzajgcemu systemem centralnym SIS wykazu organdw, o ktérych
mowa w art. 3 ust. 1iart. 4 ust. 1i3 oraz zmian w tym zakresie;

7) przekazywania Komisji Europejskiej listy organdéw, o ktérych mowa w art. 5-7;

8) wspodtpracy z jednostkg krajowag Europolu w zakresie udzielania zgody na dostep Agencji Unii
Europejskiej do spraw Wspétpracy Organéw Scigania (Europol) do danych VIS;

9) zapewnienia rejestrowania wszystkich przypadkéw, w ktérych uzyskano dostep do danych lub
wykorzystano dane w inny sposdb poprzez Krajowy System Informatyczny (KSI).

17) Art. 1 pkt 14 ustawy nowelizujgcej — zmiana art. 28 ustawy

Zmiana w art. 28 ma na celu uaktualnienie delegacji ustawowej poprzez odniesienie do art. 27 pkt
7 (art. 27 ust. 1 pkt 10 nowelizowanej ustawy), tj. zapewnienia rejestrowania wszystkich przypadkow,
w ktdrych uzyskano dostep do danych lub wykorzystano dane w inny sposéb poprzez Krajowy System
Informatyczny (KSI).

18) Art. 1 pkt 15 ustawy nowelizujgcej — zmiana art. 29 ust. 2 i 3 ustawy

W art. 29 ustawy o udziale RP w SIS i VIS, w celach porzadkowych zmodyfikowano ust. 2 i 3 w
zakresie odnoszacym sie do uchylonych przepiséw Konwencji Wykonawczej Schengen poprzez
odwotanie sie do aktualnych, wtasciwych przepiséw rozporzadzen 2018/1861 i 2018/1862.

19) Art. 1 pkt 16 ustawy nowelizujacej — zmiana art. 34 ust. 1 ustawy

Zmiana w art. 34 ust. 1 ustawy polega na dookresleniu, iz w przypadku dokonywania zmian w KSI
po jego uruchomieniu, majgcych wptyw na bezpieczenstwo w zakresie, o ktérym mowa w art. 10
rozporzadzen 2018/1861 i 2018/1862, centralny organ techniczny KSI jest obowigzany — przed
wdrozeniem tych zmian — do uzyskania pisemnej opinii ministra wtasciwego do spraw wewnetrznych
w zakresie spetnienia przez KSI wymogdw okreslonych w art. 4 i art. 9 rozporzadzen 2018/1861 i
2018/1862, a takze opinii Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych. Projektodawca poprzez
zamieszczenie odwotania do wiasciwych w tej materii przepiséw rozporzadzer 2018/1861i2018/1862
doprecyzowuje kwestie zmian w KSI — eliminuje tym samy watpliwosci, w jakich przypadkach centralny
organ techniczny KSl jest obowigzany do uzyskania opinii ministra wtasciwego do spraw wewnetrznych
oraz opinii Prezesa Urzedu Ochrony Danych Osobowych.
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20) Art. 1 pkt 17 ustawy nowelizujgcej — zmiana art. 35 ust. 1 ustawy

Zmiana w art. 35 ust. 1 ustawy polega na powigzaniu odwotania do zasad okreslonych w
podreczniku SIRENE z aktualnymi przepisami prawa unijnego dotyczgcymi SIS, tj. art. 8 ust. 4
rozporzadzen 2018/1861 i 2018/1862 (poprzednio art. 8 ust. 4 rozporzadzenia 1987/2006 oraz art. 8
ust. 4 decyzji 2007/533/WSiSW).

21) Art. 1 pkt 18 ustawy nowelizujgcej — zmiana art. 37 ustawy

Zmiana w art. 37 ust. 1i 2 wynika z nowych obowigzkdéw i uprawnien przypisanych biuru SIRENE na
mocy art. 7 rozporzadzenia 2018/1861 oraz art. 10 rozporzadzenia 2018/1862. Ponadto, zmiana
przedmiotowego przepisu wynika z faktu, ze art. 7 ust. 2 rozporzadzenia 2018/1862 wprost wskazuje,
iz kazde biuro SIRENE musi mie¢, zgodnie z prawem krajowym, tatwy bezposredni lub posredni dostep
do wszelkich stosownych informacji krajowych, w tym krajowych baz danych i wszelkich informacji
dotyczacych wpisédw swojego panstwa cztonkowskiego, a takze do fachowego doradztwa, tak by méc
podejmowac dziatania w odpowiedzi na wnioski o informacje uzupetniajgce w szybki sposéb i w
terminach okreslonych w art. 8 rozporzadzen 2018/1861 i 2018/1862.

V.  KONIECZNOSC NOTYFIKACJI PROJEKTU

Projektowany akt prawny nie zawiera przepiséw technicznych, a zatem nie podlega procedurze
notyfikacji okreslonej w przepisach rozporzgdzenia Rady Ministréw z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie
sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktéw prawnych (Dz. U. Nr 239 poz.
2039, z pézn zm.).

Projektowany akt prawny nie wymaga przedtozenia wtasciwym instytucjom i organom Unii
Europejskiej, w tym Europejskiemu Bankowi Centralnemu, w celu uzyskania opinii, dokonania
powiadomienia, konsultacji albo uzgodnienia.

VI. UMIESZCZENIE PROJEKTU W BIULETYNIE INFORMACJI PUBLICZNE)

Zgodnie z art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalnosci lobbingowej w procesie stanowienia prawa
(Dz. U. z 2017 r. poz. 248) oraz § 52 ust. 1 uchwaty nr 190 Rady Ministréw z dnia 29 pazdziernika
2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. z 2016 r. poz. 1006, z pdzn.zm.), projekt zostat
zamieszczony w Biuletynie Informacji Publicznej Rzgdowego Centrum Legislacji.

VIl. ZGODNOSC Z PRAWEM UNII EUROPEJSKIEJ

Przygotowanie projektu ustawy nowelizujgcej zostato poprzedzone szczegétowymi analizami
prawnymi dotyczgcymi prawodawstwa Unii Europejskiej, jak i krajowego — w zakresie wynikajgcym
z wymogow zwigzanych z udziatem Polski w Systemie Informacyjnym Schengen.

Majac powyzsze na wzgledzie stwierdzi¢ nalezy, ze regulacje projektu sg zgodne z prawem UE.

Projekt ustawy nowelizujgcej dostosowuje prawo polskie i umozliwia wykonywanie nastepujacych aktow
prawnych:

- rozporzadzenia 2018/1860;

- rozporzadzenia 2018/1861;

- rozporzadzenia 2018/1862.

22



Projektowana ustawa nie wptywa na dziatalno$é¢ podmiotéw prowadzacych dziatalnosé gospodarczg,
w tym mikroprzedsiebiorcéw, matych i srednich przedsiebiorcow.

Przedmiotowy projekt nie zostat przekazany, zgodnie z § 32 ust. 2 uchwaty nr 190 Rady Ministréw
z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow, do koordynatora oceny skutkow
regulacji w Kancelarii Prezesa Rady Ministréw, celem zaopiniowania.

23



