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Uwagi:
Czes¢ dokumentu, Tres¢ uwagi (propozycja zmian) Uzasadnienie uwagi Stanowisko resortu Odniesienie do
Lp do ktérego odnosi stanowiska resortu
" | sie uwaga (np. art.,
nr str., rozdziat)
Art.1ust. 4 Skresli¢ lub uzupetni¢ o ludzi innych Przepis jest zbednym ozdobnikiem. Uwaga nieuwzgledniona. Przepis Podtrzymanie uwagi.
niz obywatele. Obowigzek poszanowania godnosci odnosi sie réwniez do spotecznosci Literalne brzmienie
i praw innych oséb ma charakter lokalnych, ktore tworzg takze osoby | przepisu (czes¢ po
powszechny i nie dotyczy tylko OSP. | nie bedace obywatelami. Jednostki przecinku) narusza
Niemniej jednak gdyby miat zosta¢, OSP realizujg zadania ratownicze Konstytucje.
1. to nie moze ograniczac sie tylko do przestrzegajac obowigzujgcego w Prosimy o informacje
obywateli — vide tytut Rozdziatu Il Polsce prawa. jakie przeszkody
i art. 30 Konstytucji. uniemozliwiajg
uwzglednienie
zdawatoby sie
oczywistej uwagi.
Art. 14 ust. 2 zd. 1 Skresli¢ ,,nie rzadziej niz raz na dwa Po pierwsze ustawa okresla Podtrzymanie uwagi.
lata”. maksymalng wysokos¢ ekwiwalentu | Uwaga nieuwzgledniona. Obecny Co w sytuacji, jezeli
wiec moze zdarzy¢ sie, ze gmina co art. 15 ust.2 zd. 2 brzmi: ,,Wysokos¢ | radzie gminy umknie
dwa lata i tak bedzie przyjmowata ekwiwalentu pienieznego ustala, nie | fakt koniecznosci
5 stawke jak poprzednio. Po drugie rzadziej niz raz na dwa lata, przyjecia kolejne;j
) cze$¢ gmin obecnie ustala wtasciwa rada gminy w drodze uchwaty?
ekwiwalent nie w formie kwotowej uchwat”. Takie sformutowanie nie
ale w odniesieniu do proporcji do podwaza uprawnien cztonkéw OSP.
przecietnego wynagrodzenia —
przyktadem jest uchwata Gminy




Zmigréd gdzie wysokos¢
ekwiwalentu ustalono na 1/222
przecietnego wynagrodzenia.
W takim przypadku wysokos¢
ekwiwalentu jest corocznie
waloryzowana.

Art. 31

Rozszerzy¢ przepis na pracownikéw
innych jednostek samorzadu
terytorialnego oraz mienie tych
jednostek.

Pojawia sie réwniez watpliwosc¢ czy
i w jakim zakresie przepis ten uchyla
zakaz z art. 4 pkt 6 ustawy

0 ograniczeniu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej przez
osoby petnigce funkcje publiczne.

W projektowanym przepisie znosi
sie zakaz prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej z wykorzystaniem
mienia komunalnego przez niektére
osoby zatrudnione w strukturach
gminy.

Art. 4 ustawy o ograniczeniu
prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej wprowadza inny zakaz
zwigzany z wykonywaniem
dziatalnosci gospodarczej przez
niektore kategorie funkcjonariuszy
publicznych, niezaleznie od zrodta
pochodzenia mienia.

Pojawia sie zatem watpliwos¢ czy po
pierwsze osoby wymienione w art.
31 projektu ustawy nie beda jednak
narazone na utrate stanowiska

w zwigzku z zasiadaniem w zarzadzie
OSP, czy bedg mogty by¢
petnomocnikami wtadz. Ponadto
gdyby przyjaé, ze art. 31 uchyla
zakaz z art. 4 pkt 6 ustawy

0 ograniczeniu prowadzenia
dziatalnosci gospodarczej przez
osoby petnigce funkcje publiczne,
nie jest zrozumiate dlaczego nie
obejmuje innych pracownikdéw
administracji samorzgdowej np.
cztonkdw zarzadow powiatow czy
nawet szerzej — pracownikéw
administracji publiczne;j.

Uwaga czesciowo uwzgledniona.
W obecnym brzmieniu art. 31
»Wojtowie (burmistrzowie,
prezydenci miast), zastepcy wojtow
(burmistrzéw, prezydentéw miast),
skarbnicy gmin, sekretarze gmin,
kierownicy jednostek
organizacyjnych gminy, osoby
zarzadzajace i cztonkowie organdw
zarzadzajacych gminnymi osobami
prawnymi, inne osoby wydajace
decyzje administracyjne w imieniu
wojta (burmistrza, prezydenta
miasta) oraz radni mogg by¢
cztonkami wtadz Ochotniczych
Strazy Pozarnych, w tym
Ochotniczych Strazy Pozarnych
prowadzgcych dziatalnos¢
gospodarczg z wykorzystaniem
mienia komunalnego gminy.”

Podtrzymanie uwagi.
Zaproponowane
brzmienie przepisu nie
usuwa
zasygnalizowanych
watpliwosci
interpretacyjnych i w
zadnym razie nie
stanowi uwzglednienia
uwagi w jakimkolwiek
stopniu.

Przepis w
proponowanym
brzmieniu
uniemozliwia np.
sekretarzowi powiatu
zasiadanie we
wtadzach OSP
prowadzgcego
dziatalnos¢
gospodarcza. Nie jest
zrozumiate dlaczego,
jezeli ewentualny
konflikt intereséw jest
mniejszy niz w
przypadku kategorii
0s6b wymienionych w
przepisie w brzmieniu
obecnym.

Proponowane
brzmienie przepisu:
,Cztonkowie organéw
stanowigcych




jednostek samorzadu
terytorialnego oraz
osoby wymienione w
art. 2 pkt 6-6¢ ustawy z
dnia 21 sierpnia 1997 r.
0 ograniczeniu
prowadzenia
dziatalnosci
gospodarczej przez
osoby petnigce funkcje
publiczne mogg by¢
cztonkami organdow
Ochotniczych Strazy
Pozarnych
prowadzacych
dziatalnos¢
gospodarczg, w tym
prowadzacych
dziatalnos¢
gospodarczg z
wykorzystaniem
mienia jednostek
samorzadu
terytorialnego”.

Art. 38

Do rozwazenia rozszerzenie
mozliwosci przekazania mienia
wtasciwej gminie co da mozliwosc
odtworzenia jednostki ochrony
przeciwpozarowej na terenie gminy.
Ponadto to gmina a nie likwidator
stowarzyszenia zawiera umowe

z inng gming w przypadku braku JOP
na terenie danej gminy (vide art. 33
ust. 2 projektu ustawy).

W przypadku gdy na terenie gminy
nie ma JOP, jest ona i tak
zobowigzana do zawarcia
porozumienia z inng gming w celu
zabezpieczenia potrzeb
mieszkancéw, zatem skoro gmina
ma zawierac¢ taka umowe przepisy
powinny przewidywaé mozliwos$¢
przejecia mienia, ktére bedzie stuzy¢
realizacji tej umowy.

Uwaga czesciowo uwzgledniona.
Ustawa zapewnia wtasciwg ochrone
mieszkancéw gminy bez OSP.
Zgodnie z obecnym art. 36 ust. 2
Majatek stanowigcy wyposazenie
przeznaczone na potrzeby
prowadzonych dziatan ratowniczych,
ktory zakupiono przy udziale
srodkow pochodzacych z budzetu
panstwa lub gminy, przekazywany
jest jednostce ochrony
przeciwpozarowej zapewniajgcej
utrzymanie wtasciwego
zabezpieczenia operacyjnego
mieszkaricom gminy, na terenie

Podtrzymanie uwagi.
W wyjasnieniu pomija
sie kolejnosc¢ zdarzen
przyjeta w samym
projekcie - w sytuacji,
w ktorej na terenie
gminy nie ma innej
JOP, likwidator
stowarzyszenia nie wie
(ani nie jest wtadny do
podejmowania takich
decyzji), ktéra JOP
zapewni utrzymanie
wtasciwego
zabezpieczenia
operacyjnego




ktdrej dziatata likwidowana
Ochotnicza Straz Pozarna.

mieszkarncom gminy,
bo wtasciwa umowa
zostanie zawarta po
likwidacji JOP — co
wynika z art. 7 ust. 2
projektu ustawy.




