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Formularz sktadania uwag do PROJEKTU UCHWALY RADY MINISTROW

W SPRAWIE PRZYJECIA PROGRAMU PRZECIWDZIALANIA NIEDOBOROWI| WODY NA LATA 2022-2027 Z PERSPEKTYWA DO ROKU 2030

UZGODNIENIA MIEDZYRESORTOWE, KONSULTACJE PUBLICZNE, OPINIOWANIE

Podmiot Jednostka redakcyjna .. .
Lp. zgtaszajacy (dokument, strona, _Trgsv_:: uwagr . Uzasadnienie
uwage rozdziat, podrozdziat) (w tym obecne brzmienie i propozycja nowego zapisu)
1
Zwigzek Uwaga 0golna, w | Brak cho¢ szacunkowego podziatu kosztéw wdrazania | Nawet majgc na wzgledzie, ze program w duze;j
Powiatéw szczegolnosci do OSR programu na poszczegolne podmioty publiczne. mierze opiera sie na rekomendowanych
Polskich zadaniach, powinno byé wskazane (je$li nie
bezposrednio w PPNW, to w jego OSR) jakie
koszty sg planowane w zwigzku z jego
wdrazaniem. W  szczegdélnosci  powinny
wiedzie¢ to samorzady. W  dluzszej
perspektywie pozwolitoby to na przygotowanie
ich budzetéw do realizacji dziatan retencyjnych
w wiekszej skali.
2
Zwigzek Podrozdziat 5.3.1 PPNW | W dokumencie stwierdza sie, ze niestety, zadna rada powiatu | W PPNW mozna wskazaé co w takowej
Powiatéw — ,Prawo lokalne” (str. | nie przyjeta uchwaty wynikajgcej z art. 250 ust. 12 ustawy Prawo | uchwale powinno lub moze sie znajdowac.
Polskich 218-219) Wodne. Brakuje jednak gtebszej analizy dlaczego tak jest. | Nalezy bowiem zauwazy¢, ze uchwata ta, przez

Z tego wzgledu odbiorca PPNW moze mie¢ negatywne
wrazenie, ze powiaty nie chcg zajmowac sie problemem retencji
lub nie wykonujg zadnych dziatah w tym kierunku. Wydzwiek
fragmentu nalezy zmienié.

regulacje ustawowg, ma stanowi¢ prawo
miejscowe, a wiec by¢ normg abstrakcyjng
i generalng, skierowang do nieokreslonej grupy
(tutaj - wszystkich mieszkancow i instytucji na
terenie powiatu), a jednoczesnie, by¢ moze,
dotyczy¢ prawdopodobnie kwestii technicznych
oraz nakfada¢ obowigzki oraz nakazy Ilub
zakazy w zwigzku z problemami
w gospodarowaniu wodami. Z pewnoscig
przedmiotowe uchwaly nie mogg jednak
zawiera¢ postanowien zobowigzujgcych do




okreslonego sposobu dziatania kierownika
nadzoru wodnego, ktéry skfada radzie powiatu
sprawozdanie. Moze wiec to by¢ przyczyna, dla
ktérych powiaty nie zdecydowaty sie na
wprowadzenie kolejnych, wiasnych regulaciji.

Zwigzek
Powiatow
Polskich

Tabela 52 i wnioski
dotyczace zuzycia wody
przez gospodarstwa

domowe (str. 242-243 i
249)

W projekcie PPNW stwierdzono, ze nastgpi wzrost zuzycia
wody na potrzeby gospodarstw domowych zaréwno w roku
2030, jak i 2050, co bedzie konsekwencjg przede wszystkim
wzrostu zamoznosci spoteczenstwa i ze wzrost efektywnosci
zuzycia wody i spadek liczby mieszkancéw tego nie przewaza.
Jest to dosy¢ zdawkowe wyjasnienie, niepoparte danymi
(przytoczony wykres pokazuje wrecz, ze w Polsce byl moment
dosy¢ znacznego spadku zuzycia wody — dlaczego?)

Wzrost zamoznosci spoteczenstwa i rosngca
swiadomos¢ ekologiczna powinna raczej
wskazywa¢ na coraz bardziej efektywne
zuzywanie wody przez mieszkancow Polski.
Takze sprzety gospodarstwa domowego (w tym
armatura fazienkowa i sprzety kuchenne), ich
jakos¢ oraz ré6znego rodzaju akcesoria powinny
powodowac, powoli lecz stopniowe,
zmniejszenie zuzycia i marnowania wody przez
osoby fizyczne. Nie bezposrednio, lecz
fragment moze sugerowaé, ze odbiorcy
indywidualni powinni ponosi¢ w przysztoSci
wieksze koszty dostarczania i retencji wody.
W konsekwencji moze to prowadzi¢ do
naktadania kolejnych legislacyjnych obcigzen
jednostek samorzadu terytorialnego, ktore
moze odbi¢ sie przede wszystkim finansowo na
ich mieszkancach — jak w przypadku systemu
odbioru odpadéw. Wydaje sie, ze nie wzieto
pod uwage tego, ze mikro- i mata retencja
w duzej mierze bedzie zaleze¢ od gospodarstw
domowych, zwlaszcza usytuowanych
w domach wolnostojgcych lub prywatnych
obiektach wypoczynkowych (np. domkach
letniskowych).  PPNW  powinno  wyja$nic¢
szczegotowo dlaczego od lat 2014-2015 r.
wida¢  wyrazny wzrost zuzycia wody
w gospodarstwach domowych i co zrobi¢, by
wroci¢ lub utrzymywaé stan widoczny w latach
2007-2014, gdy zuzycie byto najnizsze.




