UZASADNIENIE

Projekt rozporzadzenia stanowi wykonanie upowaznienia ustawowego zawartego w art. 54
ustawy z dnia 6 sierpnia 2010 r. o dowodach osobistych (Dz. U. z 2022 r. poz. 671 oraz z 2023 r.
poz. 1234 i 1941), zwanej dalej ,,ustawg”. Zasadniczym celem projektu jest konieczno$¢ uwzglednienia
zmiany ustawy wprowadzonej ustawa z dnia 26 maja 2023 r. o aplikacji mObywatel, zwanej dalej:
Lustawa zmieniajgcg”, W tym w zakresie art. 54 ustawy, stanowigcym upowaznienie ustawowe
do wydania niniejszego rozporzadzenia.

Zmiana brzmienia upowaznienia ustawowego polega na zmianie zakresu spraw przekazanych do
uregulowania w akcie wykonawczym i sprowadza si¢ do uchylenia dotychczasowych pkt 4 i 9 w art. 54
ustawy, co w tym przypadku jest rownoznaczne z zaw¢zeniem zakresu przedmiotowego rozporzadzenia
poprzez odstapienie od okreslania wzordéw: wniosku o wydanie dowodu osobistego oraz formularza
odbioru dowodu osobistego. Ponadto zmiana zakresu spraw przekazanych do odzwierciedlenia
W rozporzadzeniu objeta nadanie nowego brzmienia pkt 6, bedacego konsekwencjg zmian w sposobie
wnioskowania o dowdd osobisty oraz rozszerzenia mozliwos$ci ubiegania si¢ o dowod osobisty
za pomoca e-ustugi na obywateli powyzej 12. roku zycia. Osoby te beda mogly wnioskowa¢ 0 dowod
osobisty poprzez e-ustugg, niemniej jednak po ztozeniu wniosku o wydanie dowodu osobistego droga
elektroniczng beda musiaty zglosi¢ si¢ do organu gminy, celem zlozenia i odwzorowania podpisu
wlasnorg¢cznego za pomoca dedykowanego do tego celu urzadzenia (tzw. signature pad) oraz pobrania
odciskéw palcow.

Ustawa zmieniajgca W art. 37 statuuje szereg istotnych dla optymalnej obstugi obywatela
modyfikacji zmierzajgcych do dalszej informatyzacji proceséw W obszarze dowodow osobistych, w tym
zwigzanych z procedurg wydania dowodu osobistego. Obejmujg one m. in.:

1) zmiang podej$cia do procesu wnioskowania o wydanie dowodu osobistego, czego wyraz stanowi
odejscie od papierowego wniosku o wydanie dowodu osobistego na rzecz wniosku sktadanego
na piSmie utrwalonym w postaci elektronicznej i podpisywanego przez obywatela za pomocg
signature pad;

2) rozszerzenie na obywateli powyzej 12. roku zycia mozliwosci ztozenia wniosku o wydanie dowodu
osobistego, niezawierajacego odwzorowania wlasnorgcznego podpisu oraz odciskow palcow, przy
uzyciu ustugi elektronicznej udostepnionej przez ministra wtasciwego do spraw informatyzacji;

3) zmiang sposobu odbioru dowodu osobistego poprzez odejscie od formularza odbioru dowodu
osobistego utrwalonego na nos$niku papierowym na rzecz formularza elektronicznego,
podpisywanego za pomoca signature pad.

Ustawa zmieniajgca przewiduje rowniez inne udogodnienia dla obywateli w sferze dowodow

osobistych, rzutujace na przedmiotowe rozporzadzenie, niemniej zmiany te nie zostaty odzwierciedlone

w projektowanym rozporzadzeniu, gdyz w ocenie projektodawcy w $wietle art. 84 pkt 7 w zwiazku

zart. 75 ust. 1 ustawy zmieniajacej, zmiany te beda wymagaly prowadzenia odrgbnych prac



legislacyjnych dotyczacych rozporzadzenia wydawanego na podstawie art. 54 ustawy. W tym
konteks$cie wyjasnienia wymaga, ze zgodnie z art. 84 pkt 7 ustawy zmieniajacej zmiany w sferze
dowodow osobistych zasadniczo wchodza w zycie z dniem okre§lonym w komunikacie, o ktorym mowa
w art. 75 ust. 1 ustawy zmieniajgcej. Z kolei przywolany art. 75 ust. 1 ustawy zmieniajgce;j,
zobowigzujac ministra wlasciwego do spraw informatyzacji, dziatajacego w porozumieniu z ministrem
wiasciwym do spraw wewnetrznych, do ogloszenia w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej Polskiej
»Monitor Polski” komunikatu okreslajacego dzien wdrozenia rozwigzan technicznych umozliwiajacych
$wiadczenie ustug w tym obszarze okreslonych w poszczegolnych przepisach ustawy, porzadkuje
te przepisy w pakiety, co wskazuje, ze data wdrozenia poszczegolnych rozwigzan bedzie zréznicowana.
Co wiecej, ww. przepisy nie obliguja do wydania i ogloszenia jednego komunikatu, pozostawiajac tym
samym t¢ kwesti¢ w szczegdlnosci w gestii ministra wlasciwego do spraw informatyzacji. Majac zatem
na wzgledzie rozleglos¢ i wage zmian, jakie ustawa zmieniajaca wprowadza w obszarze dowodow
osobistych i skorelowanych z tym prac techniczno-informatycznych, projektowane rozporzadzenie
uwzglednia sukcesywnie, w miar¢ gotowosci do wdrozenia poszczegdlnych rozwigzan, wydawanie
i oglaszanie komunikatow z data wdrozenia poszczegdlnych rozwigzan technicznych, ktore beda
determinowaly wejscie w zycie poszczegélnych przepisow. Stad tez rozwigzania proponowane
w projektowanym akcie koncentrujg si¢ jedynie na pierwszym etapie tych prac, a wigc dostosowuja
przepisy wykonawcze wytacznie w zakresie zmian wprowadzonych ustawa zmieniajaca do procesu
wnioskowania i odbioru dowodu osobistego. Projektowane rozporzadzenie nie uwzglednia natomiast
wynikajacych z ustawy zmieniajacej modyfikacji w procesie zgtaszania utraty lub uszkodzenia dowodu
osobistego, czy tez zgloszenia podejrzenia nieuprawnionego wykorzystania danych osobowych, gdyz
bedzie to dalszy etap prac, a zmiany w rozporzadzeniu i jego zakresie przedmiotowym winny by¢
skorelowane z wejSciem w zycie przepisdw merytorycznych ustawy, ktére dany proces modyfikuja.
| tak zawezenie zakresu przedmiotowego rozporzadzenia o pkt 12 w art. 54 ustawy, bedzie mozliwe
dopiero wowczas, gdy wdrazane bedg przepisy objete art. 75 ust. 1 pkt 5 ustawy zmieniajacej, tj.: art. 48a
ust. 3 i ust. 4 pkt 2 ustawy, czyli przepisy, ktore statuuja odejscie od nosnika papierowego na rzecz
zgloszenia podpisywanego przez obywatela za pomocg signature pada dla dokonywanego osobiscie
w organie dowolnej gminy zgtoszenia podejrzenia nieuprawnionego wykorzystania danych osobowych.

Wobec powyzszego, projekt rozporzadzenia wprowadza co do zasady jedynie niezbedne zmiany,
determinowane ustawa zmieniajaca, realizujace nowe podejscie w obszarze wnioskowania o wydanie
dowodu osobistego oraz odbioru przez obywatela tego dokumentu. Wsréd nich, oprocz zmiany zakresu
przedmiotowego rozporzadzenia, nalezy wskaza¢ na zmiany dotyczace:

a) zalacznikdéw dotaczanych do wniosku o wydanie dowodu osobistego - nie ingerujgc zasadniczo

w dotychczasowe wymogi dotyczace fotografii i zatacznikow dotaczanych do wniosku sktadanego
e-ustuga, projektowane przepisy (rozdziat 3) zostaty dostosowane do poje¢ uzywanych w ustawie.
Przepisy ustawy zostaty zmienione w zwigzku z nowym podej$ciem do wnioskowania o wydanie

dowodu osobistego na signature padzie. Tytulem przyktadu, ustawa dla wniosku o wydanie



dowodu osobistego sktadanego osobiscie nie postuguje si¢ juz sformutowaniami wskazujacymi na
whniosek sktadany na pi$mie utrwalonym w postaci papierowej. Stad tez dotychczasowe wymogi
zostaty przyporzadkowane odpowiednio do wnioskow sktadanych w sposob tradycyjny, a wigc
osobi$cie w siedzibie organu gminy albo poza urzgdem w trybie art. 26 ust. 1 ustawy, oraz do
wnioskow sktadanych w sposob, o ktorym mowa w art. 24 ust. 2a ustawy, tj.: droga elektroniczna,
przy uzyciu ustugi elektronicznej, udostgpnionej przez ministra wilasciwego do spraw
informatyzaciji,

b) sposobu postepowania przy odbiorze dowodu osobistego - poniewaz ustawa zmieniajgca w miejsce

papierowego formularza odbioru dowodu osobistego przewiduje wersj¢ elektroniczng tego
formularza, podpisywana za pomoca siganture pada, zaktada si¢, ze dla potwierdzenia odbioru
dowodu wystarczajace bedzie ztozenie podpisu w sposob, o ktorym mowa w art. 24 ust. 3 ustawy,
na formularzu odbioru dowodu osobistego albo adnotacj¢ pracownika organu gminy o przyczynie
braku podpisu dokonang na tym formularzu. Ponadto projektowane rozwigzania (rozdziat 4)
W pozostatym zakresie powielaja dotychczasowe czynnosci zwigzane z odbiorem dowodu

osobistego zawarte w obowigzujacym rozporzadzeniu,

c) wzoréw dokumentéw okreslonych w projektowanym rozporzadzeniu - w konsekwencji odejscia
od okreslania w ramach projektowanego rozporzadzenia wzoréw: wniosku o wydanie dowodu
osobistego oraz formularza odbioru dowodu osobistego, koniecznym stato si¢ dostosowanie
oznaczenia formularza zgloszenia utraty lub uszkodzenia dowodu osobistego (zatacznik nr 2 do
projektu rozporzadzenia) oraz numeracji zatacznikow do projektowanego aktu.

Pozostate rozwigzania projektowanego rozporzadzenia, w tym kwestie zwigzane z oznaczaniem

w dowodzie osobistym informacji o braku podpiséw, sposobem pobierania odciskow palcow, czy

fizycznym anulowaniem uniewaznionego dowodu osobistego, co do zasady zostaly uksztaltowane

W sposOb tozsamy z regulacjami wynikajagcymi z obowigzujacego rozporzadzenia Ministra Spraw

Wewnetrznych i Administracji z dnia 5 pazdziernika 2021 r. w sprawie wzoru dowodu osobistego, jego

wydawania i odbioru oraz utraty, uszkodzenia, uniewaznienia i zwrotu (Dz. U. poz. 1865).

W szczegdlnosci bez jakichkolwiek zmian w stosunku do obecnie okreslonego pozostaje wzdér dowodu

osobistego, stanowigcy zatgcznik nr 1 do projektu. Ponizej opisano szczegdtowo dodatkowe zmiany

w stosunku do obecnie obowigzujacego rozporzadzenia, w tym bedace efektem doswiadczen zebranych

z funkcjonowania obecnego rozporzadzenia wydanego na podstawie art. 54 ustawy, w szczegdlnosci

postulatow organow wojewodzkich.

Uwzgledniajac, ze obok urzadzen drukujacych, mozliwe jest wykonanie fotografii

z wykorzystaniem tradycyjnych metod fotograficznych (np. na$wietlanie materiatu fotograficznego

zamiast wydruku na papierze), przepis § 5 ust. 1 projektu zaktada, ze wystarczajacym bedzie, aby

fotografia zataczana do wniosku o wydanie dowodu osobistego sktadanego osobiscie w siedzibie organu

gminy albo w trybie art. 26 ust. 1 ustawy, wykonana byla na papierze fotograficznym.



Oznacza to rezygnacj¢ z dotychczasowego wyrazenia dookreslajacego ten papier, tj.: ,,przeznaczonym
do drukarek”.

Celem kompleksowego odzwierciedlenia zmian wynikajacych z ustawy z dnia 14 kwietnia 2021 r.
0 zmianie ustawy o dowodach osobistych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. poz. 1000 i 1393),
formularz zgloszenia utraty lub uszkodzenia dowodu osobistego (zatgcznik nr 2 do projektu), zostat
uzupetiony o o$wiadczenie o prawdziwo$ci danych, o ktorych mowa w art. 48 ust. 2 pkt 1-6 tej ustawy,
a takze klauzulg o tresci: ,Jestem s$wiadomy/$§wiadoma odpowiedzialnosci karnej za zlozenie
falszywego o$wiadczenia.”.

Dodatkowo wzor formularza zgltoszenia utraty lub uszkodzenia dowodu osobistego (zatacznik nr
2 do projektu) w czgsci dotyczacej pouczenia zostat uzupelniony o informacj¢ dotyczaca zastrzezenia
numeru PESEL w rejestrze zastrzezen numerow PESEL. Potrzeba uzupetnienia powyzszego pouczenia
stanowi konsekwencje zmian, jakie w ustawie z dnia 24 wrze$nia 2010 r. o ewidencji ludno$ci
(Dz. U. z 2022 r. poz. 1191, z 2023 r. poz. 497, 1394 oraz 1941) wprowadzita ustawa z dnia 7 lipca
2023 r. 0 zmianie niektorych ustaw w celu ograniczania niektérych skutkow kradziezy tozsamosci
(Dz. U. 22023 r. poz. 1394).

Zgodnie z dodanym do ww. ustawy o ewidencji ludnos$ci przepisem art. 23 g ust. 1 pkt 1,
zastrzezenia numeru PESEL dokonuje si¢ z urzgdu w przypadku m. in. uniewaznienia dowodu
osobistego na skutek zgtoszenia utraty dowodu osobistego w sposob okreslony w art. 47 ustawy z dnia
6 sierpnia 2010 r. o dowodach osobistych lub zgloszenia podejrzenia nieuprawnionego wykorzystania
danych osobowych w sposob, o ktérym mowa w art. 48a tej ustawy. W takich sytuacjach rejestracji
zastrzezenia numeru PESEL o0soby petnoletniej w rejestrze zastrzezen numeréw PESEL dokonuje
minister wlasciwy do spraw informatyzacji w zasadzie w czasie rzeczywistym w wyniku wymiany
informacji pomigdzy rejestrami publicznymi, o czym przesadza art. 23 ust. 2 i 3 ustawy z dnia
24 wrzesnia 2010 r. o ewidencji ludno$ci. Poniewaz wskazane przepisy weszly w zycie z dniem
17 listopada 2023 r., tj. z dniem okreslonym w komunikacie Ministra Cyfryzacji z dnia 31 pazdziernika
2023 r. w sprawie okreslenia terminu wdrozenia rozwigzan technicznych umozliwiajacych stosowanie
przepisow dotyczacych prowadzenia rejestru zastrzezen numeréow Powszechnego Elektronicznego
Systemu Ewidencji Ludnosci oraz niektorych ushug z tym zwigzanych (M.P. z 2023 r. poz. 1194)
istotnym jest, aby zapewni¢ obywatelom wiedz¢ o skutkach podejmowanych przez nich dziatan.
Walorem powyzszej zmiany jest wigc to, ze obywatel zostanie poinformowany nie tylko o tym, ze jego
zgloszenie powoduje uniewaznienie dowodu osobistego, ale tez o tym, ze w przypadku osoby
pelnoletniej, ktorej dotyczy zgloszenie utraty dowodu, uniewaznienie dowodu bedzie skutkowato
zastrzezeniem numeru PESEL w rejestrze zastrzezen numeréw PESEL.

Poza zamianami opisanymi powyzej, formularz zgloszenia utraty lub uszkodzenia dowodu
osobistego nie bedzie si¢ roznit od obecnie obowigzujacego wzoru tego formularza. I tak, analogicznie
jak w dotychczasowym stanie prawnym, w dalszym ciggu ww. formularz bedzie zawierat dane osoby,

ktora zglasza utrate lub uszkodzenie dowodu osobistego. Zamieszczenie tego typu danych w tresci



formularza, wydaje si¢ by¢ spojne i pozostaje w $cistej koherencji z unormowaniami ustawy.
Po pierwsze, art. 48 ust. 2 ustawy, ksztaltujac zakres informacyjny formularza, odnosi si¢ literalnie
do nazwiska i imienia (imion), nie przesadzajac wprost, ze chodzi o dane posiadacza dowodu
osobistego. Ponadto, co istotne, ustawa dopuszcza mozliwo$¢ zgloszenia utraty lub uszkodzenia
dowodu przez jednego z rodzicow, opiekuna, kuratora, czy tez pelnomocnika. Skoro zatem w $wietle
ustawy potwierdzanie tozsamosci dokonuje si¢ zasadniczo na podstawie dokumentow tozsamosci, jak
rowniez uwzgledniajac doniostos¢ skutkow, jakie niesie za sobg przedmiotowe zgloszenie
(uniewaznienie dowodu osobistego) zasadne jest, aby formularz zgloszenia zawierat podstawowe dane
identyfikujace osobe zgtaszajaca utrate, czy uszkodzenie dowodu osobistego.

Jak juz wczesniej wspomniano, zastrzezenie z urzedu numeru PESEL w rejestrze zastrzezen
numeru PESEL bedzie nastgpowalo niejako automatycznie w sytuacji uniewaznienia dowodu
osobistego wskutek zgtoszenia utraty dowodu osobistego lub zgloszenia podejrzenia nieuprawnionego
wykorzystania danych osobowych. Z powodow, ktére zostaly szerzej opisane powyzej, koniecznym
bylo uzupelnienie pouczenia zawartego we wzorach: zgloszenia podejrzenia nieuprawnionego
wykorzystania danych osobowych (zatacznik nr 3 do projektu) oraz zaswiadczenia 0 utracie lub
uszkodzeniu dowodu osobistego (zatacznik nr 4 do projektu) o informacje dotyczaca zastrzezenia
numeru PESEL w rejestrze zastrzezen numeréw PESEL.

W pozostaltym zakresie ww. dokumenty sa odzwierciedleniem obecnie obowigzujacych wzorow.
W szczegolnosci bez innych zmian w stosunku do obecnie okre§lonego pozostanie formularz zgloszenia
nieuprawnionego wykorzystania danych osobowych. Formularz ten, podobnie jak aktualnie
obowiazujacy wzor, bedzie obejmowal informacje, dotyczace osoby, ktora zglasza podejrzenie
nieuprawnionego wykorzystania danych osobowych (pkt 4 w zatgczniku nr 3 do projektu). Obecno$é
ww. danych w tresci formularza, rowniez w tym przypadku wynika stad, ze zgtoszenia nieuprawnionego
wykorzystania danych osobowych w okreslonych ustawowo sytuacjach dokonuje jedno z rodzicow,
opiekun, kurator, pelnomocnik (art. 48a ust. 3 w zwigzku z art. 47 ust. 4 i 4a ustawy). Majac zatem na
wzgledzie, ze organ przyjmujacy zgloszenie potwierdza tozsamo$¢ osoby na podstawie dokumentu
tozsamosci oraz baczgc na wage skutkow, jakie powoduje dokonanie zgloszenia (uniewaznienie
dowodu osobistego), wpisywanie podstawowych danych osoby zgtaszajacej do formularza jest w petni
uzasadnione.

W tresci ww. formularza, na wzor obecnych rozwigzan, bedzie wyodrgbnione miejsce na
uzasadnienie zgloszenia (pkt 3 w zataczniku nr 3 do projektu). Wskazanie okolicznosci zgloszenia
wypelnia wymodg uprawdopodobnienia podejrzenia nieuprawnionego wykorzystania danych
osobowych. W tym kontekscie nalezy zwrdci¢ uwage, ze ustawa z dnia 14 kwietnia 2021 r. 0 zmianie
ustawy o dowodach osobistych oraz niektorych innych ustaw (Dz. U. z 2021 r. poz. 1000 i 1393)
dokonano znaczacej zmiany w art. 46a ust. 1 pkt 5a ustawy, polegajacej na rezygnacji
z dokumentowania przez osobg, w stosunku do ktorej zaistnialo podejrzenie nieuprawnionego

wykorzystania jej danych osobowych, w tym serii i numeru dowodu osobistego, na rzecz



uprawdopodobnienia zaistnienia takiej sytuacji. W konsekwencji odstapienia od koniecznosci
dokumentowania takich przypadkéw, i uznania, ze uprawdopodobnienie przez wnioskodawce
zaistniatej sytuacji jest wystarczajace, dokonano takze zmiany art. 48a ustawy, dostosowujac przepis do
przyjetego rozwigzania. Z tych powodow niezbedne jest, aby formularz zgloszenia byt przyjazny dla
obywatela i zawieral przestrzen niezbedng do wypetnia ustawowego wymogu uprawdopodobnienia
podejrzenia tzw. kradziezy tozsamosci.

Bez zasadniczych zmian pozostanie rowniez wzor zawiadomienia o konieczno$ci uniewaznienia
dowodu osobistego, stanowigcy zatagcznik nr 5 do projektu. Jedynie w pkt 3 wzoru, dotyczacym serii
i numeru dowodu osobistego, dodane zostato sformutowanie: ,,0 ile sg znane”, stosownie do tresci art.
47a ust. 2 pkt 2 ustawy. Zaznaczenia przy tym wymaga, ze uwzgledniajgc specyfike obiegu
przedmiotowego zawiadomienia, jak rowniez jego cele i istote, oraz zakres danych przetwarzanych
W Rejestrze Dowodow Osobistych, wskazany wzor, analogicznie jak obecnie obowigzujacy, bedzie
zawieral elementarne pod tym katem dane dotyczace oznaczenia konsula kierujacego zawiadomienie,
oznaczenia organu, do ktorego kierowane jest zawiadomienie, okolicznosci, ktore sg podstawg
do uniewaznienia dowodu osobistego oraz miejsce na piecze¢ 1 podpis konsula (pkt 5).
Dodatkowo uwzgledniajac, ze zgodnie z ustawa z dnia 25 czerwca 2015 r. — Prawo konsularne
(Dz.U.z 2023 r. poz. 1329) pisma utrwalone w postaci papierowej opatruje si¢ podpisem
wilasnor¢gcznym, we wzorze zawiadomienia o konieczno$ci uniewaznienia dowodu osobistego
wydzielona zostala przestrzen na podpis wlasnoreczny.

Ponadto, dgzac do wyeliminowania powstalych w praktyce stosowania prawa watpliwosci,
projektowane przepisy okreslaja dalsze postgpowanie ze zgloszeniem utraty lub uszkodzenia dowodu
osobistego oraz zgloszeniem podejrzenia nieuprawnionego wykorzystania danych osobowych po jego
przyjeciu przez organ gminy (§ 13 projektu). Projektowane rozwigzanie zaktada, Zze organ gminy,
do ktérego zgloszono utrate lub uszkodzenie dowodu osobistego albo podejrzenie nieuprawnionego
wykorzystania danych osobowych, bedzie przechowywal to zgloszenie w dokumentacji zwigzanej
z dowodami osobistymi. W s$wietle bowiem art. 51 ust. 1 pkt 1 i la ustawy, organ przyjmujacy
zgloszenie jest organem wiasciwym do uniewaznienia dowodu osobistego w Rejestrze Dowodow
Osobistych. Musi on zatem posiada¢ odpowiednia dokumentacje stanowigcg podstawe do rejestracji
zdarzenia w tym rejestrze. Ponadto, zgodnie z art. 62 ustawy, dokumentacj¢ zwiazang z dowodami
osobistymi przechowuje si¢ w formie, w jakiej zostala sporzadzona. Dokumentacja sporzadzona
w formie elektronicznej przechowywana jest w systemach teleinformatycznych wtasciwych organow,
a dokumentacja w formie papierowej — w kopertach dowodowych. Jednoczesnie ustawa zawiera otwarty
katalog dokumentoéw przechowywanych w kopercie dowodowe;j.

Wymienione zmiany wejda w zycie z dniem okreslonym w komunikacie wydanym przez ministra
wiasciwego do spraw informatyzacji W porozumieniu z ministrem wlasciwym do spraw wewngtrznych
na podstawie art. 75 ust. 1 pkt 1 ustawy zmieniajacej. Z uwagi na to, ze wejscie w zycie ww. komunikatu

spowoduje utratg mocy rozporzadzenia wydanego na podstawie dotychczasowego art. 54 ustawy,



tj.: rozporzadzenia Ministra Spraw Wewnetrznych i Administracji z dnia 5 pazdziernika 2021 r.
w sprawie wzoru dowodu osobistego, jego wydawania i odbioru oraz utraty, uszkodzenia,
uniewaznienia i zwrotu, a takze majac na uwadze, ze komunikat, o ktorym mowa w przedmiotowym
przepisie, nie zostal jeszcze wydany, termin wejscia w zycie projektowanego rozporzadzenia zostat
skorelowany zterminem wejscia w zycie zmian ustawowych, tj. projektowane rozporzadzenie,
analogicznie jak zmiany ustawowe, wejdzie w zycie z dniem okre§lonym w ww. komunikacie.

Projekt zostat udostepniony w Biuletynie Informacji Publicznej na stronie Rzagdowego Centrum
Legislacji w zaktadce ,,Rzagdowy Proces Legislacyjny” zgodnie z § 52 ust. 1 uchwaty nr 190 uchwaty
Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M.P. z 2022 r.
poz. 348) oraz stosownie do wymogow art. 5 ustawy z dnia 7 lipca 2005 r. o dziatalno$ci lobbingowej
w procesie stanowienia prawa (Dz. U. z 2017 r. poz. 248). Zaden z podmiotow nie zglosil
zainteresowania pracami w trybie przepiséw o dziatalnosci lobbingowe;.

Projekt zostat przekazany do zaopiniowania przez Komisj¢ Wsp6lng Rzadu i Samorzadu
Terytorialnego, Prezesa Urzgdu Ochrony Danych Osobowych oraz przez wojewodow.

Projekt rozporzadzenia nie wymaga przedstawienia wiasciwym instytucjom i organom Unii
Europejskiej, w tym Europejskiemu Bankowi Centralnemu, w celu uzyskania opinii, dokonania
powiadomienia, konsultacji albo uzgodnienia.

Projekt nie podlega dokonaniu oceny OSR przez koordynatora OSR w trybie § 32 uchwaty nr 190
Rady Ministrow z dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow. Projektowane
rozporzadzenie nie bedzie mialo wptywu na dziatalno$¢ mikroprzedsigbiorcéw oraz matych i srednich
przedsigbiorcow w zakresie prowadzonej dziatalnosci.

Projekt rozporzadzenia jest zgodny z prawem Unii Europejskie;j.

Projektowana regulacja nie zawiera przepiséw technicznych w rozumieniu rozporzadzenia Rady
Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji
norm i aktow prawnych (Dz. U. poz. 2039 oraz z 2004 r. poz. 597) i nie podlega notyfikacji Komisji
Europejskiej.



