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Uwagi:

Czesc¢ dokumentu,

do ktérego odnosi

sie uwaga (np. art.,
nr str., rozdziat)

Lp.

Tres¢ uwagi (propozycja zmian)

Uzasadnienie uwagi

Stanowisko resortu

Odniesienie do
stanowiska resortu

§2 ust. 2 pkt 3

Zmienié brzmienie na ,,zakres innej
dokumentacji podmiotu

whioskujgcego, o ktérej mowa w art.

32 ust. 1 pkt 3 ustawy o jakosci”.

Obecne brzmienie proponowanego
przepisu, wzorowane na
nieobowigzujgcym juz
rozporzadzeniu wykonawczym do
ustawy o akredytacji, jest niezgodne
z art. 32 ust. 1 pkt 3 ustawy o jakosci
w opiece zdrowotnej i
bezpieczenstwie pacjenta”.

Dla przyktadu w proponowanym
brzmieniu przepisu wskazano, ze w
planie wskazuje sie zakres
dokumentacji dotyczacej personelu
podmiotu wnioskujgcego, gdy z art.
32 ograniczono prawo wgladu do
dokumentacji dot. personelu do
kwalifikacji, ewidencji czasu pracy i
zakresu obowigzkéw personelu
podmiotu wnioskujgcego o
udzielenie akredytacji.




§4 ust. 2

Watpliwosci budzi wprowadzenie na
poziomie rozporzadzenia
wykonawczego do ustawy
uprawnienia do rejestrowania
dzwigku i obrazu przebiegu
poszczegdlnych czynnosci za
pomoca urzgdzen technicznych.

Nie wiadomo w jaki sposéb miatoby
by¢ realizowane prawo ochrony
wizerunku oséb postronnych w
trakcie czynnosci rejestracji obrazu
oraz co w ogole nalezy rozumie¢ pod
pojeciem osoby postronnej (np. czy
osobg postronng jest réwniez
personel oraz pacjenci, od ktérych
odbierane sg wyjasnienia lub z
ktorymi przeprowadzany jest
wywiad?).

Ponadto nalezatoby uzupetni¢ OSR o
oceny skutkow dla ochrony danych
osobowych (na podstawie art. 35
ust. 10 RODO).

W kontekscie §5 ust. 89 nie jest
jasne czy nagrania beda
archiwizowane w Systemie
Monitorowania Wnioskéw o
Udzielenie Akredytacji.

§5 ust. 6

Kto bedzie podpisywat protokét w
przypadku wytgczenia wizytatora w
trakcie przegladu akredytacyjnego
albo skreslenia z listy wizytatorow?

§5 ust. 7

Przepis odwotuje sie do §4 ust. 3,
ktorego nie ma w rozporzadzeniu.

§5ust.8i9

Jezeli dopuszczone zostanie
nagrywanie obrazu i dzwiek to
archiwizacja nagran powinna
obejmowac petny czas do
zakonczenia procedury
akredytacyjnej, ktéra moze by¢




dtuzsza niz 18 miesiecy liczac od
dnia zapisu (w tym czas rozpatrzenia
ewentualnej skargi przed sad
administracyjny —w orzecznictwie
sadowo-administracyjnym
zaaprobowano poglad odnosnie
prawa do ztozenia skargi np. na
odmowe udzielenia akredytacji).

§7

Pytanie: czy w zwigzku z brakiem
ustalenia optaty nie jest planowane
wprowadzenie nowych standardéw
akredytacyjnych w zakresie
stacjonarnego leczenia uzaleznien?




