ZARZAD

PREZES

Andrzej Ptonka

POWIAT BIELSKI (woj. $lgskie)
WICEPREZESI

Jan Grabkowski
POWIAT POZNANSKI

Jerzy Kolarz
POWIAT BUSKI

Adam Krzyszton
POWIAT £ANCUCKI

Krzysztof Lis
POWIAT SZCZECINECKI

Andrzej Nowicki
POWIAT PISKI

Andrzej Potepa
POWIAT BRZESKI

Stawomir Snarski
POWIAT BIELSKI (woj. podlaskie)

Zbigniew Szumski
POWIAT SWIEBODZINSKI
CZLONKOWIE

Artur Adamski
POWIAT PLONSKI

Sebastian Burdzy
POWIAT SREDZKI

Robert Godek
POWIAT STRZYZOWSKI

Mirostaw Graczyk
POWIAT TORUNSKI

Ewa Janczar
MIASTO NA PRAWACH POWIATU
m.st. WARSZAWA

Jan Kaluszkiewicz
POWIAT CIECHANOWSKI

Janusz Mielczarek
POWIAT LECZYCKI

Artur Pizon
POWIAT JANOWSKI

Radostaw Roszkowski
POWIAT PRUDNICKI

Piotr Rzeszotarski
POWIAT SIERPECKI

Marek Szczepanski
POWIAT CHOJNICKI

Waldemar Trelka

POWIAT RADOMSKI
KOMISJA REWIZYJNA
PRZEWODNICZACY

Andrzej Szymanek
POWIAT WIERUSZOWSKI

Z-CA PRZEWODNICZACEGO

Artur Maruszczak .
POWIAT KEDZIERZYNSKO-KOZIELSKI

Bogdan Zielinski
POWIAT WYSOKOMAZOWIECKI

CZLONKOWIE

Piotr Babicki
POWIAT STARACHOWICKI

Leszek Bajon
POWIAT StUBICKI

Artur Bielinski
POWIAT ZGORZELECKI

Zdzistaw Gamanski
POWIAT CHELMINSKI

Sebastian Szaleniec
POWIAT BEDZINSKI

Dariusz Szustek
POWIAT LUKOWSKI

DYREKTOR BIURA
Rudolf Borusiewicz
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Szanowny Pan

Henryk Kiepura

Sekretarz Stanu w Ministerstwie Edukaciji Narodowej
Wspodtprzewodniczgcy Zespotu

ds. Edukaciji, Kultury i Sportu KWRIST

Szanowna Pani

Anna Grygierek

Burmistrz Gminy Strumien
Wspotprzewodniczgca Zespotu

ds. Edukaciji, Kultury i Sportu KWRIST

Szanowni Panstwo Przewodniczagcy,

Zwigzek Powiatow Polskich negatywnie opiniuje projekt rozporzgdzenia Ministra
Edukacji w sprawie sposobu podziatu fgcznej kwoty potrzeb oswiatowych miedzy

jednostki samorzgdu terytorialnego w roku 2025.

W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyé¢, ze kwota potrzeb oswiatowych do

podziatu pomiedzy jednostki samorzadu terytorialnego jest daleko
niewystarczajgca do zabezpieczenia faktycznych potrzeb polskiej oswiaty.
Zdajemy sobie sprawe, ze ustalenie kwoty potrzeb oswiatowych na 2025 r. jest
materig ustawowg niemniej jednak zauwazamy, ze wobec narastajgcej luki
pomiedzy wydatkami JST na oswiate a Srodkami dedykowanymi na oswiate
w budzecie panstwa oczekujemy wiekszej aktywnosci Ministra Edukacji
Narodowej w relacji z Ministrem Finanséw w zabezpieczeniu potrzeb

finansowanych sektora oswiaty.

Odnoszac sie do stanowiska MEN na uwagi zgtoszone przez Zwigzek Powiatow
Polskich do projektu rozporzgdzenia pragniemy zauwazyé, ze w zdecydowane;j

wiekszosci nie sg to odpowiedzi merytoryczne na sygnalizowane przez nas
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watpliwosci. Odpowiedzi resortu w skrocie mozna sprowadzi¢ do stwierdzenia, ze ,Ze wzgledu na wdrazang
reforme finansowania samorzaddw, podziat tgcznej kwoty potrzeb oswiatowych na 2025 r. musiat zostaé
dokonany w trybie przyspieszonym, jeszcze na etapie przygotowania projektu ustawy budzetowej na rok
2025. Zmiany w projekcie rozporzadzenia w sprawie sposobu podziatu fgcznej kwoty potrzeb oswiatowych
miedzy jednostki samorzgdu terytorialnego w roku 2025 wptywajgce na wysokos¢ potrzeb finansowych dla
poszczegolnych JST nie sg mozliwe, gdyz skutkowatyby zmianami w projekcie ustawy budzetowej na rok
2025.” Pozostaje w takim razie zada¢ pytanie — po co Ministerstwo Edukacji Narodowej pozoruje
prowadzenie konsultacji i uzgodnien, jezeli z géry byto wiadome, ze zadne zmiany w projekcie nie zostang
wprowadzone. Zwracamy uwage, ze na etapie opiniowania projektu ustawy o dochodach jednostek
samorzadu terytorialnego nie byta znana tres¢ projektu rozporzadzenia. Strona samorzgdowa nie jest
réwniez uwzgledniana w konsultacjach projektu ustawy budzetowej. Zatem wtedy rowniez nie byto

mozliwosci zgtaszania ewentualnych korekt do podziatu srodkow.

Najwieksze watpliwosci budzi wprowadzenie wag na uczniéw i stuchaczy z niepetnosprawnosciami
sprzezonymi lub autyzmem w szkotach podstawowych i szkotach ponadpodstawowych w oddziatach innych
niz oddziaty integracyjne i specjalne, ktérych wysokos¢ uzalezniona jest od liczby godzin wsparcia.
Projektowane przepisy w tym zakresie sg nieprecyzyjne co naraza samorzgdy na ryzyko pdzniejszej korekty
wysokosci otrzymanych srodkéw w ramach potrzeb oswiatowych. Niestety negatywne doswiadczenia z lat
ubiegtych pokazuja, ze to samorzady ponosity catkowite ryzyko nieprecyzyjnego brzmienia rozporzadzenia
w sprawie podziatu czesci oswiatowej subwencji ogolnej. Mamy uzasadniong obawe, ze wskazane przepisy
rozporzadzenia w sprawie podziatu potrzeb o$wiatowych beda kolejnym polem do nadinterpretacji przepisow
na niekorzys¢ jednostek samorzadu terytorialnego. Podkreslamy réwniez, ze co do zasady zwiekszenie
liczby ucznidw z niepetnosprawnosciami w systemie edukacji winno skutkowaé¢ zwiekszaniem puli srodkow

a nie wprowadzaniem kolejnych wag, ktére pozwolg na podziat ograniczonych srodkéw.

Zwracam réwniez uwage, ze MEN w ogdle nie odniést sie do uwagi do zatgcznika ust. 11 i 12 — odpowiedz

jest nie na temat.

Watpliwosci budzi rowniez kwestia metodologii ponownego przeliczania potrzeb oswiatowych na podstawie
art. 36 ustawy o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego, przy jednoczesnym wprowadzeniu
w projekcie rozporzgdzenia wskaznikéw zmniejszajgcych i zwiekszajgcych liczbe ucznidw. Ministerstwo
w tym zakresie wskazato, ze ,Zastosowanie wskaznikow zwiekszajgcych i zmniejszajgcych bedzie miato
oddziatywanie natychmiastowe i bedzie wptywato na poziom srodkéw w ramach potrzeb o$wiatowych juz w
roku 2025. Natomiast wyréwnanie potrzeb oswiatowych zgodnie z mechanizmem zawartym w art. 36 ustawy
o chodach JST spowoduje wyréwnanie srodkéw dopiero w 2027 r. Dlatego zastosowanie wskaznikow jest
Jak najbardziej uzasadnienie aby urealni¢ poziom $rodkéw w ramach potrzeb o$wiatowych jak najszybciej.
Jest dla nas oczywiste Ze mechanizm zastosowany w rozporzgdzeniu i rozliczenie z art. 36 ustawy
0 dochodach JST nie mogg sie dublowac.”. Problem w tym, Ze nie wiadomo w jaki sposéb MEN

zagwarantuje, ze do takiej sytuacji nie dojdzie, jezeli na dzierh obecny nie wiadomo w jaki sposéb i wedtug
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stanu na jaki dzien majg by¢ ponownie przeliczane potrzeby oswiatowe. Zwracamy uwage, ze ustawa
o dochodach jednostek samorzadu terytorialnego nie zawiera upowaznienia do wydania rozporzgdzenia
w sprawie ponownego podziatu potrzeb oswiatowych po zakonczeniu roku budzetowego. Jezeli zatem
zmianie miataby ulec data, wedle ktérej nastgpi ponowne przeliczenie potrzeb oswiatowych a pozostate
parametry zawarte w obecnie opiniowanym rozporzadzeniu nie ulegng zmianie to takie zdublowanie nastgpi

i bedzie miato negatywny wptyw przede wszystkim na szkoty prowadzone przez powiaty.

Z powazaniem

P ezZes Z Ut
Zwigzku .
Andrzej Pién




