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Uwagi:
Czesc¢ dokumentu, Tres¢ uwagi (propozycja zmian) Uzasadnienie uwagi Stanowisko resortu Odniesienie do
Lp do ktdérego odnosi stanowiska resortu
" | sie uwaga (np. art.,
nr str., rozdziat)

§2 —wstep do Uwaga redakcyjna Kwestie zwigzane z porozumieniem

wyliczenia Proponujemy nastepujace okreslone sg w art. 19 ust. 4 ustawy.
brzmienie: ,W porozumieniu, oprécz

1 elementéw, o ktérych mowa w art. Proponowane brzmienie odpowiada
' 19 ust. 4 ustawy z dnia 5 grudnia brzmieniu upowaznienia do wydania
2024 r. o ochronie ludnosci i obronie | rozporzadzenia
cywilnej, zawiera sie informacje i
dane dotyczace:”

§2 pkt 1 Uwaga redakcyjna Przepis nalezy uelastycznic. Dane
Zmienié na ,,0znaczenia podmiotu i dot. nazwy i adresu moga by¢
sposobu reprezentacji” niewystarczajgce do jednoznacznego

zidentyfikowania podmiotu.
Deklarowany obszar wsparcia Ponadto przepis jest sprzeczny z art.
przenies¢ do osobnego punktu. 34 ustawy o Krajowym Rejestrze
5 Sadowym.

’ Odnosnie reprezentacji — przepis
mowi o osobie wskazanej do
aktualnego reprezentowania
tymczasem wewnetrzne przepisy
danego podmiotu czesto wymagaja
reprezentacji tacznej wiecej niz
jednej osoby.




§2 pkt 2

Poza personelem w porozumieniu
powinny by¢ wskazane przynajmniej
ogodlnie inne zasoby jakimi
dysponuje podmiot (np. Srodki
transportu, liczba miejsc
noclegowych itp.). Innymi stowy w
porozumieniu powinny znalez¢ sie
elementy, o ktérych mowa w §4 pkt
1.

§2 pkt 3

Wykreslenie zapisu ,,a w przypadku
zdolnosci do realizowania dziatan
ratowniczych, do stanowiska
kierowania wtasciwego terytorialnie
komendanta Panstwowej Strazy
Pozarnej”

Whtasciwy terytorialnie komendant
nie jest upowazniony do zawierania
porozumienia. Artykut 19 ust. 3
ustawy wprost okresla strony
porozumienia. Artykut 19 nie daje
delegacji organowi ochrony ludnosci
na udziat przedstawiciela PSP w
dokonywaniu oceny zdolnosci.
Dalsze przekazanie informacji do
stanowiska kierowania wtasciwego
terytorialnie komendanta
Panstwowej Strazy Pozarnej o
aktualnej zdolnosci do realizowania
dziatan ratowniczych przez dany
podmiot powinno by¢ zrealizowane
przez organ zawierajgcy
porozumienie.

§3 ust. 1 oraz ust. 4
—uwaga ogolna

Przepisy dot. weryfikacji sg bardzo
lakoniczne. W naszej ocenie nie
wypetniajg one upowaznienia do
wydania rozporzadzenia
przerzucajac na organ ochrony
ludnosci, ktéry bedzie zawierat
porozumienie, rozstrzygniecie w jaki
sposob ma by¢ dokonywana
weryfikacja.

Biorgc po uwage rdézne zagrozenia i
rézne scenariusze weryfikacja
powinna réwniez stuzy¢ odrzuceniu
deklaracji takich podmiotéw, ktére
w praktyce mogg potencjalnie




sabotowac dziatania organdw i
innych podmiotéw ochrony ludnosci
i obrony cywilne;j.

Zwazywszy, ze przedmiotem
weryfikacji bedg rowniez informacje
odnosnie personelu przepisy
rozporzadzenia powinny zostac
uzupetnione co najmniej o kwestie
dotyczace tego jakie dane osobowe,
w jakim zakresie i w jaki sposdb
majg by¢ weryfikowane, tak aby nie
narazic sie na zarzut naruszenia
przepisow Rozporzadzenia Ogdlnego
o Ochronie Danych Osobowych.

§3 ust. 1

Przedstawiciele organu powinni
dysponowac upowaznieniami do
przeprowadzenia weryfikacji a samo
rozporzadzenie wskazywadé
elementy takiego upowaznienia
(mozna positkowac sie przez
analogie art. 49 ust. 7 Prawa
przedsiebiorcow), tak aby podmiot,
ktory zadeklarowat cheé podpisania
porozumienia miat pewnos¢ kogo
dopuszcza do informacji.

§3 ust. 3

Sugerujemy aby zatacznikiem do
rozporzadzenia byt wzor informacji
tak aby ujednolici¢ praktyke ich
sktadania oraz ujednolici¢ zakres
gromadzonych danych oraz utatwic
zainteresowanym podmiotom jej
przygotowanie. Upowaznienie do
wydania rozporzadzenia nie stoi na
przeszkodzie, aby taki zatgcznik
wprowadzi¢, jako element sposobu
weryfikacji podmiotu.

§3 ust. 4

Wizja lokalna powinna odbywac sie
przede wszystkim w miejscu
prowadzenia dziatalno$ci w




obszarze, w ktérym dany podmiot
deklaruje wsparcie. Wizja lokalna w
siedzibie podmiotu czesto bedzie
bezprzedmiotowa.

§4

Pojawia sie watpliwos¢, czy protokét
majg podpisac przedstawiciele osob,
o ktérych mowa w §3 ust. 1 czy
rowniez wszystkie osoby po stronie
podmiotu, ktére braty udziat w
dziataniach weryfikacyjnych. Wydaje
sie, ze wystarczajacy bedzie podpis
osoby/oséb uprawnionych do
reprezentacji podmiotu lub
wyznaczonego petnomocnika.

10.

§4 ust. 2 pkt 3

Doprecyzowanie zapisu poprzez
dodanie odniesienia do ustawy o
zarzadzaniu kryzysowym.

,»3) sposdb utrzymywania kontaktu z
centrum zarzadzania kryzysowego
organu ochrony ludnosci i obrony
cywilnej, o ktdrym mowa w ustawie
z dnia 26 kwietnia 2007 r. o
zarzadzaniu kryzysowym lub
stanowiskiem kierowania
Panstwowej Strazy Pozarnej oraz
niezbednych do tego srodkéw
tacznosci lub komunikacji;”

11.

§4 ust. 3

Proponujemy nastepujace brzmienie
przepisu: ,,Na podstawie
przeprowadzonej analizy zdolnosci
do wykonywania zadan ochrony
ludnosci i obrony cywilnej oraz
ustalen zawartych w protokole
organ ochrony ludnosci stwierdza
zdolnos¢ lub brak zdolnosci
podmiotu do wykonywania zadan
ochrony ludnosci i obrony cywilnej”.

W obecnym zapisie jest btad - jezeli
analiza jest prowadzona przez organ
to dlaczego podmiot ochrony
ludnosci stwierdza zdolnos¢ lub brak
zdolnosci a nie organ ochrony
ludnosci?




