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Dyrektor Urzedu Morskiego w Gdyni utrzymuje, ze most zostat przekazany zarzadcy drogi powiatowe;j,
tj. Zarzagdowi Powiatu Elblgskiego, na mocy art. 12 ust. 4 specustawy. W konsekwencji Urzad stoi na
stanowisku, ze odpowiedzialnos¢ za ten obiekt, ryzyko z nim zwigzane, obowigzek jego utrzymania,
konserwaciji, zawarcia stosownych umoéw serwisowych, odpowiedzialno$¢ za bezpieczenstwo ruchu

drogowego itp. powinna spoczywac na Zarzadzie Powiatu Elblgskiego.

Z kolei Zarzad Powiatu uznaje, ze nie doszto do przekazania ww. obiektu w trybie specustawy. Co wiece;j,
organ wskazuje na wysokg awaryjnos¢ mostu. Wskazac¢ nalezy, ze od dnia 09.02.2024 r. Zarzad Droég
Powiatowych w Pasteku (jednostka organizacyjna powiatu elblgskiego) samodzielnie obstuguje ww. obiekt.
Odnotowywane sg jednak liczne, powtarzajgce sie awarie (co dziesigte otwarcie mostu zwigzane jest
z awarig), o ktérych wielokrotnie byt informowany Urzgd Morski w Gdyni. Samorzad liczy sie rowniez

z mozliwoscig wystapienia wad ukrytych obiektu, ktére mogg ujawni¢ sie w przysziosci.

O ile ZDP w Pasteku wykonuje funkcje operatora mostu w zakresie jego otwierania, zamykania i zgtaszania
awarii do Urzedu Morskiego, to odbywa sie to w poczuciu odpowiedzialnosci za realizacje interesu
publicznego. W ocenie samorzadu, w dalszym ciggu nie jest jasne kto z mocy prawa powinien zarzgdzaé

mostem obrotowym w Nowakowie i ponosi¢ koszty jego utrzymania.

Wskazac¢ nalezy, ze zgodnie z art. 12 ust. 4 specustawy, wybudowane w wyniku realizacji inwestycji drogi
publiczne przekazuje sie wilasciwemu zarzadcy drogi z dniem wydania pozwolenia na uzytkowanie.
Zarzgdzanie ruchomymi obiektami mostowymi na drodze wodnej fgczacej Zalew Wislany z Zatokg Gdanskg
zlokalizowanymi na Mierzei Wislanej powierza sie Dyrektorowi Urzedu Morskiego w Gdyni. Zadania
zwigzane z utrzymaniem nawierzchni ruchomych obiektow mostowych na drodze wodnej wykonuje wtasciwy

zarzadca drogi.
Z przywotanego przepisu wynikajg zatem nastepujgce obowigzki zarzgdcy drogi, {j.:

e przejecie wybudowanych w wyniku realizacji inwestycji drog dojazdowych na most,

e utrzymanie nawierzchni mostu.

Przepis art. 12 ust. 4 specustawy reguluje natomiast wprost, Ze ruchome obiekty mostowe zlokalizowane na
Mierzei Wislanej powierza sie Dyrektorowi Urzedu Morskiego w Gdyni. Nie okresla jednak jaki podmiot
zarzadza takimi obiektami zlokalizowanymi w miejscu innym niz ww. Mierzeja — przykfad: opisywany most

obrotowy w Nowakowie.

Podkresli¢ nalezy, ze w trakcie realizacji inwestycji mostowej obowigzywato rozporzadzenie Ministra
Transportu i Gospodarki Morskiej z dnia 30 maja 2000 r. w sprawie warunkow technicznych, jakim powinny
odpowiadac¢ drogowe obiekty inzynierskie i ich usytuowanie. Akt ten w § 3 pkt 5 zawierat definicje ruchomego
obiektu mostowego, rozumianego jako obiekt mostowy, zawierajgcy co najmniej jedno przesto obracane,
podnoszone lub przesuwane. Rozporzgdzenie to obowigzywato do dnia 21 wrzesnia 2022 r. i zostato

zastgpione rozporzgdzeniem Ministra Infrastruktury z dnia 24 czerwca 2022 r. w sprawie przepisow
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techniczno-budowlanych dotyczgcych drog publicznych, ktore nie zawiera definicji ruchomego obiektu

mostowego, a ktérym to pojecie w dalszym ciggu funkcjonuje na gruncie specustawy.

Zatem bezsporne jest, ze aktualnie brak jest legalnej definicji ruchomego obiektu mostowego, a z przepiséw

specustawy nie wynika jaki podmiot ma zarzgdza¢ mostem obrotowym w Nowakowie.

Wedtug informaciji przekazanych do ZPP przez powiat elblgski, koszty samorzgadu zwigzane z utrzymaniem
mostu w Nowakowie (poniesione w ubiegtym roku i w obecnym) wyniosty tgcznie 1.220.000,00 zt, na co
skfadajg sie:

e wynagrodzenie pracownikow zajmujgcych sie utrzymaniem i obstugg obiektu — 450.000,00 zt,
e ubezpieczenie mostu — 300.000,00 zi,
e ustuga serwisowa mostu — 250.000,00 z,

e energia elektryczna — 220.000,00 zt.

Podkresli¢ nalezy, ze powiat elblgski ponosi powyzsze koszty z wkasnego budzetu nie wiedzac czy do ich
ponoszenia jest w ogole zobowigzany. Nieokreslony status prawny mostu powoduje rowniez to, ze nie jest
jasne, czy samorzad zasadnie i zgodnie z prawem pokrywa wydatki zwigzane z utrzymaniem i obstugi tej

inwestyciji.

Wobec powyzszego niezbedna jest interwencja (w tym niewykluczone, ze legislacyjna) Ministra
Infrastruktury w celu jednoznacznego i precyzyjnego okreslenia kto (jaki podmiot) zarzgdza mostem
obrotowym w Nowakowie i jest zobowigzany do ponoszenia kosztow jego utrzymania. W przypadku uznania,
ze to powiat elblgski odpowiada za utrzymanie obiektu, nalezy mozliwie najszybciej stworzy¢ mechanizm
pomocowy dla samorzadu (dofinansowujgcy powiat w utrzymaniu mostu i rekompensujgcy juz poniesione
wydatki). Gdyby natomiast okazato sie, ze za operowanie mostem odpowiada Dyrektor Urzedu Morskiego
w Gdyni, to okreslenia wymagatoby dokonanie rozliczen pomiedzy Urzedem a powiatem w zakresie kosztéw

wydatkowanych przez samorzad na dotychczasowe utrzymanie inwestyc;ji.

Prosze o pisemne odniesienie sie Ministra do problemu przedstawionego w niniejszym wystgpieniu, a takze

0 zapewnienie udziatu w posiedzeniu Zespotu przedstawicieli tego resortu.

Z powazaniem




