UZASADNIENIE

Projekt ustawy o zmianie ustawy o ochronie przyrody przewiduje zmiang¢ tresci niektorych
przepisow art. 83f ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody (Dz. U. z 2024 r. poz.
1478 1 1940) dotyczacych procedury zgtoszenia zamiaru usuni¢cia drzewa i wynikowg zmiany
w art. 88 tej ustawy.

Zgodnie z obecnym brzmieniem art. 83f ust. 8 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie
przyrody organ, do ktérego wniesiono zgtoszenie zamiaru usuni¢cia drzewa (wojt, burmistrz,
prezydent miasta, wojewodzki konserwator zabytkow) po dokonaniu ogledzin, w terminie 14
dni od dnia oglgdzin moze, w drodze decyzji administracyjnej, wnie$¢ sprzeciw co do tego
zamiaru. Usuni¢cie drzewa moze nastapié, jezeli organ nie wnidst sprzeciwu w tym terminie.
Jezeli zatem ogledziny nie zostaly przeprowadzone, to termin do wniesienia sprzeciwu nie
rozpoczyna biegu. To za§ moze spowodowacé, ze postepowania dotyczace usuniecia drzewa z
nieruchomosci stanowigcej wtasnos$¢ osoby fizycznej, ktore sg usuwane na cele niezwigzane z
prowadzeniem dziatalno$ci gospodarczej, moga si¢ nadmiernie przedtuzac.

Z tego wzgledu przewiduje si¢ nowelizacje art. 83f ust. 8 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r.
o ochronie przyrody poprzez wprowadzenie 35-dniowego terminu od dnia zgloszenia na
wniesienie sprzeciwu od zamiaru usuni¢cia drzewa przez organ, do ktoérego wniesiono
zgloszenie o zamiarze usuni¢cia drzewa z nieruchomosci stanowigcej wilasno$¢ osoby
fizycznej, ktore ma zostac¢ usuniete na cele nie zwigzane z dziatalno$cig gospodarcza. Powyzsza
zmiana pozwoli na zabezpieczenie wnioskodawcoOw przed ewentualnym przewleklym
prowadzeniem tego typu postgpowan, ktore w dotychczasowym stanie prawnym moze si¢
zdarzy¢ w zwigzku z nieprzestrzeganiem terminu na przeprowadzenie ogledzin drzewa,
ktorego dotyczy zgloszenie. Projektowany 35-dniowy termin jest sumg obowigzujacych
termindw na ogledziny i sprzeciw, co zdyscyplinuje organy do przeprowadzenia ogledzin w
ustawowym terminie i zabezpieczy wnioskodawcodw, zmniejszajac ucigzliwo$ci zwigzane
z oczekiwaniem na decyzje 1 zwigkszajac bezpieczenstwo w przypadkach, gdy drzewo
przeznaczone do wycinki stanowi zagrozenie.

Projektowana nowelizacja wprowadza takze zmiany wynikowe, przede wszystkim w art. 83f
ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody. W ust. 5 tego artykutu uwzglednia si¢
obowigzek podania danych na temat drzewa w zgloszeniu planowanego usunigcia na cele
niezwigzane z prowadzeniem dziatalnos$ci gospodarczej drzewa rosngcego na nieruchomosci
stanowigcej wlasno$¢ osob fizycznych. Konieczne bedzie wskazanie informacji obejmujacych
nazwe gatunku drzewa, a takze obwodu pnia drzewa mierzonego na wysokos$ci 5 cm oraz 130
cm. Do tej pory wnioskodawca rowniez musial sprawdzi¢ gatunek takiego drzewa i jego
obwdd, zgodnie z art. 84f ust. 4 pkt 1-3, lecz nie podawat tych danych w zgloszeniu.
Przedmiotowa zmiana jest konieczna w celu prawidtowej realizacji nowego brzmienia art. 83f
ust. 17 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody.

W art. 83f ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody dodaje si¢ nowy ust. 6a
przewidujacy, ze W przypadku gdy wnioskodawca uniemozliwia lub utrudnia dokonanie
ogledzin, o ktorych mowa w ust. 6, wtasciwy organ, o ktorym mowa w art. 83a ust. 1, w drodze
postanowienia, naktada obowiazek udostgpnienia nieruchomos$ci do dokonania ogledzin w
wyznaczonym terminie. Zmiana ta ma na celu doprecyzowanie postgpowania organu, o ktérym



mowa w art. 83a ust. 1, w przypadku gdy wnioskodawca uniemozliwia lub utrudnia dokonanie
ogledzin.

Z kolei w art. 83f ust. 10 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody proponuje si¢
uwzglednienie nowego ust. 6a oraz dodanie odestania do art. 83f ust. 8 tej ustawy, aby wskazac,
ze kiedy whasciwy organ, w drodze postanowienia, naktada obowigzek uzupehienia zgltoszenia
lub udostgpnienia nieruchomosci, dochodzi do przerwania biegu terminéw, o ktéorych mowa w
ust. 61 8.

W zwigzku ze zmiang art. 83f ust. 8 zaistniata konieczno$¢ doprecyzowania ust. 12 w zakresie
wskazania 14-dniowego terminu (a nie nowego terminu 35-dniowego), o ktérym mowa
w ust. 8.

Zmiana art. 83f ust. 13 obejmuje wskazanie, ze w przypadku nieusuni¢cia drzewa przed
uplywem 6 miesiecy od przeprowadzonych ogledzin, a w przypadku braku ogledzin - od dnia
uplynigcia 35-dniowego terminu, o ktérym mowa w ust. 8 zdanie pierwsze, usuniecie drzewa
moze nastgpi¢ po dokonaniu ponownego zgtoszenia, o ktorym mowa w ust. 4. Zmiana wynika
ze zmiany tresci ust. 8.

W art. 83f ust. 15 do katalogu przypadkéw, kiedy organ wnosi sprzeciw, dodaje si¢ nowy
przypadek, tj. nieudostepnienia nieruchomosci do dokonania ogledzin w wyznaczonym
terminie w trybie okreslonym w ust. 6a.

Wprowadza si¢ zmian¢ W art. 83f ust. 17 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
przewidujacym, ze jezeli w terminie 5 lat od dokonania ogledzin wystapiono o wydanie decyzji
0 pozwolenie na budow¢ na podstawie ustawy z dnia 7 lipca 1994 r. — Prawo budowlane, a
budowa ta ma zwigzek z prowadzeniem dziatalnoSci gospodarczej 1 bedzie realizowana na
czgsci nieruchomosci, na ktorej rosto usuniete drzewo, organ, o ktorym mowa w art. 83a ust. 1,
uwzgledniajac dane ustalone na podstawie ogledzin, naktada na wtasciciela nieruchomosci, w
drodze decyzji administracyjnej, obowigzek uiszczenia optaty za usunig¢cie drzewa. Zmiana
uwzglednia przypadek, w ktorym naktada si¢ obowigzek uiszczenia oplaty za usuni¢cie drzewa,
gdy nie dokonano ogledzin. W takim przypadku ww. optata bedzie ustalana z uwzglednieniem
danych ze zgloszenia, o ktorym mowa w ust. 4, a termin 5 lat bedzie liczony od uptywu nowego
35-dniowego terminu, o ktérym mowa w ust. 8 zdanie pierwsze. Zmiana wynika z konieczno$ci
dostosowania ww. art. 83f ust. 17 do zmian wprowadzanych niniejszg nowelizacja.

Art. 88 ust. 1 pkt 6 ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody wymaga w zwigzku
ze zmiang art. 83f ust. 8 dookreslenia, ze wdjt, burmistrz albo prezydent miasta wymierza
administracyjng kare pieni¢zng za usunigcie drzewa bez dokonania zgtoszenia, o ktorym mowa
w art. 83f ust. 4, lub przed uplywem termindéw na wniesienie sprzeciwu, o ktorych mowa w art.
83f ust. 8, lub bez uzyskania za§wiadczenia, o ktérym mowa w art. 83f ust. 12.

Wprowadza si¢ takze przepis przejSciowy wskazujacy, ze do postgpowan w przedmiocie
dokonania zgloszenia, o ktérym mowa w art. 83f ust. 4, wszczetych i niezakonczonych przed
dniem wejscia w zycie niniejszej ustawy stosuje si¢ przepisy ustawy zmienianej w art. 1 w
brzmieniu dotychczasowym.

Przewiduje sig, ze ustawa wejdzie w zycie po uptywie 14 dni od dnia ogloszenia — zgodnie z

art. 14 ust. 1 ustawy z dnia 20 lipca 2000 r. o oglaszaniu aktéw normatywnych i niektorych
innych aktow prawnych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1461).



Projekt ustawy nie jest sprzeczny z prawem Unii Europejskie;.

Projekt nie wymaga przedstawienia organom 1 instytucjom Unii Europejskiej, w tym
Europejskiemu Bankowi Centralnemu, w celu uzyskania opinii, dokonania powiadomienia,
konsultacji albo uzgodnienia o ktorym mowa w § 27 ust. 4 uchwaly nr 190 Rady Ministrow z
dnia 29 pazdziernika 2013 r. — Regulamin pracy Rady Ministrow (M. P. z 2024 r. poz. 806).

Projektowana regulacja nie zawiera przepisow technicznych w rozumieniu rozporzadzenia
Rady Ministrow z dnia 23 grudnia 2002 r. w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego
systemu notyfikacji norm i aktow prawnych (Dz. U. poz. 2039, z p6zn. zm.) i nie podlega
notyfikacji Komisji Europejskie;.

Projektowane przepisy nie bgda mialy wptywu na dziatalno§¢ mikro-, matych i $rednich
przedsiebiorcow w zakresie nalozenia na nich nowych badz wykonywania dotychczasowych
obowigzkow. Regulacja jest zgodna z przepisami ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo
przedsigbiorcow (Dz. U. z 2024 r. poz. 236, 1222 i 1871 oraz z 2025 r. poz. 222).

Projekt ustawy nie ma wplywu na sytuacj¢ ekonomiczng i spoleczng rodziny, a takze oséb
niepetnosprawnych oraz 0sob starszych.



