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" | sie uwaga (np. art.,
nr str., rozdziat)

Art. 1 pkt 1 lit. a Pojawiajg sie watpliwosci kto i na

ustawy zmieniajgcej | podstawie jakich dokumentow

w odniesieniu do 2 powinien by¢ uprawniony do

pkt 1 URJ stwierdzenia, ze dana jednostka
ptywajaca nie jest urzagdzeniem
wodnym.

1. Problem wynika z faktu, iz wsréd
urzednikdw starostw brak jest oséb
znajacych i pracujacych na
podstawie przepiséw ustawy Prawo
wodne, od 2018 r. nie wydajg
pozwolen wodnoprawnych, gdyz to
stato sie kompetencjg




Panstwowego Gospodarstwa
Wodnego Wody Polskie.
Proponuije sie, aby kazdorazowo
whnioskodawca do wniosku o
rejestracje jednostki ptywajacej
zatgczat oswiadczenie, w ktorym
wskazuje, czy dana jednostka jest,
czy tez nie urzgdzeniem wodnym.

Art. 1 pkt 8 ustawy
zmieniajgcej w
odniesieniu do art.
10b ust. 4 URJ

Art. 1 pkt 14 lit. a
ustawy zmieniajacej
w odniesieniu do
art. 19 ust. 1 pkt 1a
URJ

Moga powstawac watpliwosci
interpretacyjne w zakresie terminu
eksploatacja” w odniesieniu do
obowigzujgcego zakazu w okresie
zawieszenia waznosci dokumentu
rejestracyjnego.

Nalezatoby doprecyzowac, co
ustawodawca rozumie pod terminem
eksploatacja. Zdaniem opiniujacego
eksploatacja nie musi oznacza¢
jedynie uzytkowania jednostki
poprzez zegluge, rekreacje,
rybotéwstwo, czy tez wszelkie inne
czynnosci polegajgce na
przemieszczaniu sie jednostki
ptywajgcej po wodach, lecz réwnie
dobrze moze oznacza¢ dokonywanie
konserwacji, przegladéw, regulacji,
napraw, remontéw, a takze
przywracanie sprawnosci. W zadnym
z aktow prawnych do ktorych
odwotuje sie zaréwno ustawa
zmieniajaca, jak i ustawa zmieniana
pojecie to nie zostato zdefiniowane.
W zwigzku z powyzszym zasadnym
bytoby doprecyzowanie pojecia
eksploatacji w odniesieniu do tresci
opiniowanego przepisu lub
wprowadzenie jednolitej definicji
eksploatacji jednostki ptywajacej.

Art. 1 pkt 8 ustawy
zmieniajgcej w
odniesieniu do art.
10c URJ

Doprecyzowanie, jakiego
konkretnie wezwania dotyczy tres¢
regulacji, gdyz nie zostato to w
zaden sposob dookreslone, ani w
sposéb opisowy, ani poprzez
odestanie do innego przepisu.

Brak dookreslenia, o jakim
konkretnie wezwaniu mowi przepis
moze w przysztosci doprowadzi¢ do
watpliwosci interpretacyjnych, aw
konsekwencji powstawania luk
prawnych i mozliwosci omijania
przepiséw poprzez zastanianie sie




Art. 1 pkt 9 lit. a
ustawy zmieniajacej
w odniesieniu do
art. 11 ust. 2 pkt 2b
URJ

faktem, iz w ustawie nie jest wprost
okreslone w odpowiedzi na jakie
wezwanie podmiot musi ztozyé
stosowng odpowiedz celem
unikniecia wykreslenia z rejestru
jednostki ptywajgcej niepodlegajacej
obowigzkowi rejestracji oraz
podwazania decyzji o wykresleniu w
zwigzku z tym.

Ponadto, nalezy mie¢ na uwadze, iz o
ile procedowane przepisy
rzeczywiscie przyczynia sie do
wykreslenia z rejestru jednostek
biernych wtascicieli, czesto bedacych
obywatelami panstw obcych, to
organy, ktére dokonaty znacznej
liczby rejestracji, bedg zmuszone
ponownie przeanalizowa¢ wszystkie
ztozone whnioski, wydac decyzje o
wykresleniu z urzedu, a w przypadku
braku zwrotu dokumentu
rejestracyjnego — natozyc¢ grzywne.
Nalezy zauwazy¢, ze proces ten
bedzie wyjatkowo pracochtonny dla
organdw, ktdre wczesniej
rejestrowaty duza liczbe spraw.
Ponadto, podkreslenia wymaga,
egzekwowanie natozonych grzywien
w praktyce moze okazac sie
niemozliwe, z uwagi na fakt, iz
bardzo czesto adresy do doreczen to
adresy petnomocnikow.




Art. 1 pkt 10 ustawy
zmieniajacej w
odniesieniu do art.
11a URJ

Brak jest wytycznych, jak nalezy
postepowac z dokumentami
rejestracyjnymi, ktére zostaty i
zostang zwrdcone do organu
rejestrujgcego, a takze z takimi,
ktore nie zostaty odebrane przez
whioskodawce.

W starostwach przechowywane sg
dokumenty rejestracyjne, ktére
zostaty zwrdcone do organu
rejestrujacego, a takze dokumenty,
ktdre zostaty wydane na skutek
ztozenia przez dany podmiot wniosku
o rejestracje danej jednostki
ptywajgcej, a ktore to nie zostaty
pdziniej przez nan odebrane. Takie
dokumenty zalegaja w urzedach, a
pracownicy nie wiedza, jakie
czynnosci nalezy wobec nich podja¢,
skutkiem czego ich ilos¢ jedynie
rosnie zabierajgc niezbedna do
funkcjonowania starostwa
przestrzen, a takze wymaga angazu
kadr celem ich gromadzenia i
uporzadkowania.

Nalezatoby wprowadzi¢ regulacje
pozwalajacg urzednikom, w
przypadku nieodebrania dokumentu
przez zainteresowany podmiot w
okreslonym terminie lub zwrécenia
niewaznego juz dokumentu, podjgé
wobec takich dokumentéw
odpowiednie czynnosci utylizacyjne.

Art. 1 pkt 13 lit. d
ustawy zmieniajycej
w odniesieniu do
art. 18 ust. 6a URJ

Zmiana stosunku podziatu srodkéw
uzyskanych z tytutu optat za
rozpatrzenie wniosku o
potwierdzenie waznosci
dokumentu rejestracyjnego, w
sposob przewidujacy wiekszg
gratyfikacje w odniesieniu do
powiatu albo wtasciwego polskiego
zwigzku sportowego.

Przepis stanowi, ze srodki uzyskiwane
z tytutu optat pobieranych za
rozpatrzenie wniosku o
potwierdzenie waznosci dokumentu
rejestracyjnego beda rozdzielane po
potowie dla powiatu albo wtasciwego
polskiego zwigzku sportowego oraz
po potowie dla budzetu panstwa. Art.
18 ust. 6 ustawy nowelizowanej ma
stanowi¢, ze srodki uzyskane za 6z 7
rodzajow przewidzianych optat majg
stanowi¢ dochéd powiatu albo
przychdd wiasciwego polskiego
zwigzku sportowego, a 10 zt z kazdej




optaty w odniesieniu do trzech z
wymienionych rodzajéw stanowi
niepodatkowa naleznosé budzetu
panstwa o charakterze
publicznoprawnym (zgodnie z
obecnie obowigzujgcym art. 18 ust. 7
ustawy zmienianej). Majac na
uwadze dotychczas obowigzujace
tendencje w zakresie partycypowania
w zyskach pochodzacych z
przedmiotowych opfat, a takze fakt,
iz powiaty odgrywaja kluczowa role
w procesie administracyjnym
dotyczacym czynnosci zwigzanych z
rejestracjg jednostek ptywajacych, a
takze czynnosci wprowadzanych
przedmiotowa ustawg, jak np.
potwierdzenie waznosci dokumentu
rejestracyjnego, czy przywrocenie
waznosci dokumentu
rejestracyjnego, nalezy stwierdzi¢, ze
zaproponowany podziat jest dla
powiatéw niesatysfakcjonujacy.
Proponuje sie, azeby zostaty
zachowane dotychczas funkcjonujgce
w tym zakresie proporcje.

Art. 1 pkt 15 ustawy
zmieniajgcej w
odniesieniu do art.
28 ust. 5 URJ

Pozostawienie artykutu w
zmodyfikowanej wersji dot. przede
wszystkim daty budowy jednostek
ptywajacych.

W obrocie powszechnym istnieje i
funkcjonuje szereg leciwych
egzemplarzy jednostek ptywajgcych,
ktorych dokumentacja zagineta, badz
ulegta zniszczeniu. Z uwagi na brak
istnienia wspomnianej dokumentacji,
wtasciciele takich jednostek nie maja
mozliwosci dokonania ich rejestracji.
Wprowadzenie surowszego rygoru
dot. wieku jednostki ptywajacej
pozwolitoby ich wtascicielom
dokonania rejestracji jednostki, przy
jednoczesnym zminimalizowaniu




prawdopodobienstwa wystgpienia
oszustw i malwersacji w kwestii
rejestracji jednostek ptywajgcych
przez nieuprawnione osoby.

Art. 3 ust. 2 ustawy
zmieniajacej

Zasadnym mogtoby by¢ okreslenie
terminu w jakim organ rejestrujacy
powinien zwrdci¢ wniosek o
rejestracje jednostki ptywajacej
obwarowany brakami, a takze
momentu od ktérego bieg takiego
terminu powinien by¢ liczony, czy
od dnia otrzymania tegoz wniosku
czy od dnia wykrycia brakow.

Zmiana pozwoli organom
rejestrujgcym uporzgdkowac
funkcjonowanie urzedu i
odpowiednio dostosowac
przewidziane w tym zakresie
Czynnosci.

Art. 3 ust. 4 ustawy
zmieniajgcej

Doprecyzowanie okreslenia ,,od
dnia jego zwrotu”.

Przepis wskazuje, ze wnioski o
rejestracje jednostki ptywajacej
nieztozone w terminie 60 dni od dnia
jego zwrotu do wnioskodawcy
pozostawia sie bez doreczenia. W
takim przypadku ,,od dnia jego
zwrotu” nalezy rozumie¢ moment
nadania/wystania zwrotu przez
urzad, czy tez doreczenia/odbioru
przez podmiot zainteresowany?
Zdaniem opiniujgcego witasciwe jest
drugie rozwigzan, poniewaz prowadzi
do domniemania, ze dany podmiot
zapoznat sie z danym pismem i jego
merytoryczng trescig i powzigt
wiedze o koniecznosci uzasadnienia
brakéw. Bieg terminu od momentu
nadania przedmiotowego pisma
mogtby powodowac naruszenie
prawa strony do czynnego udziatu w
postepowaniu.




Uwaga ogdlna

Nalezatoby do systemy REJA24
wprowadzi¢ dla urzedow
alerty/powiadomienia o zblizajgcym
sie dla danego podmiotu terminie
daty rocznicowej, celem
potwierdzenia waznosci
dokumentu rejestracyjnego. Takie
rozwigzania systemowe znaczgco
przyczynia sie ku lepszej
efektywnosci oraz sprawnosci
obstugi zaréwno systemu, jak i
interesantow, a takze zapewnia
mozliwosc¢ szybkiej weryfikacji
nadchodzacych termindw
koncowych waznosci dokumentéw.




