ZARZAD

PREZES

Andrzej Ptonka

POWIAT BIELSKI (woj. $lgskie)
WICEPREZESI

Jan Grabkowski
POWIAT POZNANSKI

Jerzy Kolarz
POWIAT BUSKI

Adam Krzyszton
POWIAT tANCUCKI

Krzysztof Lis
POWIAT SZCZECINECKI

Andrzej Nowicki
POWIAT PISKI

Andrzej Potepa
POWIAT BRZESKI

Stawomir Snarski
POWIAT BIELSKI (woj. podlaskie)

Zbigniew Szumski
POWIAT SWIEBODZINSKI
CZLONKOWIE

Artur Adamski
POWIAT PLONSKI

Sebastian Burdzy
POWIAT SREDZKI

Robert Godek
POWIAT STRZYZOWSKI

Mirostaw Graczyk
POWIAT TORUNSKI

Ewa Janczar
MIASTO NA PRAWACH POWIATU
m.st. WARSZAWA

Jan Kaluszkiewicz
POWIAT CIECHANOWSKI

Janusz Mielczarek
POWIAT LECZYCKI

Artur Pizon
POWIAT JANOWSKI

Radostaw Roszkowski
POWIAT PRUDNICKI

Piotr Rzeszotarski
POWIAT SIERPECKI

Marek Szczepanski
POWIAT CHOJNICKI

Waldemar Trelka

POWIAT RADOMSKI
KOMISJA REWIZYJNA
PRZEWODNICZACY

Andrzej Szymanek
POWIAT WIERUSZOWSKI

Z-CA PRZEWODNICZACEGO

Artur Maruszczak .
POWIAT KEDZIERZYNSKO-KOZIELSKI

Bogdan Zielinski
POWIAT WYSOKOMAZOWIECKI

CZLONKOWIE

Piotr Babicki
POWIAT STARACHOWICKI

Leszek Bajon
POWIAT SLUBICKI

Artur Bielinski
POWIAT ZGORZELECKI

Zdzistaw Gamanski
POWIAT CHELMINSKI

Sebastian Szaleniec
POWIAT BEDZINSKI

Dariusz Szustek
POWIAT LUKOWSKI

DYREKTOR BIURA
Rudolf Borusiewicz
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Or.A.0713/2366/25 Warszawa, 12 listopada 2025 roku

Szanowny Pan
Mieczystaw Kieca
Prezydent Wodzistawia Slgskiego

Wspotprzewodniczacy Komisji Wspoélnej Rzadu i Samorzadu Terytorialnego

Szanowny Panie Prezydencie,

w odpowiedzi na korespondencje z 5 listopada br. w sprawie poselskiego
projektu ustawy o zmianie ustawy — Karta Nauczyciela (znak: 10-RPW-36736-

2025) informuje, ze Zwigzek Powiatow Polskich opiniuje ten projekt negatywnie.

Jak wynika z uzasadnienia projektu, wynika on z ,licznych apeli” srodowiska
pedagogicznego. Niestety zdaje sie zupetnie zapomina¢ o organizacyjnych
Karty

okresow

i finansowych mozliwosciach organéw prowadzgcych. W tresci
dotad

rozliczeniowych w oparciu, o ktére miatyby by¢ ustalane godziny zrealizowane

Nauczyciela brakuje jasno przedstawionej kwestii
w ten sposob. Stwarza to (oczywiscie po naszej stronie) ryzyko dla prawidtowego

wykorzystania srodkéw publicznych.

Przede wszystkim jednak nie przewidziano dodatkowych srodkéw dla organéw
prowadzgcych, ktére juz teraz mierzg sie z konsekwencjami wielomiliardowej
(siegajgcej nawet 50 mid zt) luki w finansowaniu zadan oswiatowych. Ponadto
obecny mechanizm ustalania dochodow jednostek samorzadu terytorialnego
powoduje, ze czes$¢ samorzgdow w ogodle nie otrzymuje Srodkow z subwencji

ogolne;j.

Projekt nie zawiera rzetelnej analizy skutkow finansowych po stronie jednostek
samorzadu terytorialnego, a wzmianka o ,zagwarantowaniu przez panstwo”
srodkéw na wynagrodzenia, ktére miatyby wzrosngé, pozostaje oderwana od

rzeczywistosci. W uzasadnieniu zabrakfo elementéw takich, jak:

o informacja o przecietnie realizowanych w szkotach godzinach
ponadwymiarowych;
o informacja o usrednionej liczbie przypadkéw niezrealizowania zajec

Z przyczyn niezaleznych od nauczyciela;
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o skutki finansowe dla jednostki samorzadu terytorialnego w skali roku budzetowego.

Nie jest prawda zawarte w Deklarowanych Skutkach Regulacji, ze ,,zmiana w zakresie wynagradzania
nauczycieli za niezrealizowane godziny ponadwymiarowe bedzie sie odbywata w ramach

wynagrodzenia sredniego, o ktérym mowa w art. 30 ust. 3 ustawy — Karta Nauczyciela”.

Oczywistym jest, ze nauczyciele nie apelowaliby o zmiane przepiséw, ktéra nie przyniostaby im zadnych

korzysci.

Samo Ministerstwo Edukacji Narodowej przy okazji prac nad projektem ustawy o zmianie ustawy — Karta
Nauczyciela oraz niektorych innych ustaw (UD199) przyznato, ze w 2024 r. kwota réznicy miedzy wydatkami
poniesionymi na wynagrodzenia nauczycieli, a wydatkami do jakich jednostki samorzadu terytorialnego sg
zobowigzane przepisami ustawy Karta Nauczyciela wyniosta w 2024 r. 4,9 mid z. Sredniomiesieczne
wydatki jednostek samorzadu terytorialnego na wynagrodzenia srednie nauczycieli w 2024 r. wyniosty
w przypadku nauczycieli poczatkujacych 111%, nauczycieli mianowanych 109%, a nauczycieli
dyplomowanych 108% wynagrodzenia sredniego gwarantowanego przepisami ustawy. Zatem jednostki
samorzadu terytorialnego juz w chwili obecnej wyptacajg na wynagrodzenia wieksze srodki niz sg do tego
zobowigzane przepisami ustawy — Karta Nauczyciela (pismo Sekretarza Stanu w Ministerstwie Edukacji
Narodowej Henryka Kiepury z 12 czerwca 2025 r. DWST-WPZN.5020.3.2024.EW kierowane do Hanny

Majszczyk Podsekretarza Stanu w Ministerstwo Finanséw).

Projektodawcy przedstawili produkt merytorycznie niekompletny, ktdérego =zapisy sugerujg razgce
niezrozumienie modelu finansowania oswiaty i przekonanie o tym, ze kolejne wydatki jednostek samorzgdéw

terytorialnego pozostang bez wptywu na ich kondycje finansowg i bez uszczerbku dla realizacji innych zadan.

Z powazaniem




