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Na podstawie art. 118 ust. 1 Konstytucji Rzeczypospolitej Polskiej z dnia 2 kwietnia 1997
r. oraz na podstawie art. 32 ust. 2 Regulaminu Sejmu RP, niZej podpisani postowie wnosza

projekt ustawy:

- 0 zmianie ustawy — o pomocy spolecznej

Do reprezentowania wnioskodawcow upowazniamy panig poset Jolant¢ Zi¢ba-Gzik.
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Projekt

USTAWA
zdnia .......... 2026r.

0 zmianie ustawy — o pomocy spolecznej

Art. 1. W ustawie z dnia 12 marca 2004 r. — o pomocy spotecznej (t.j. Dz. U. z 2025 r.
poz. 1214 z p6zn. zm.) wprowadza si¢ nastepujace zmiany:
1) wart. 61 po ust. 1 dodaje si¢ ust. 1a w brzmieniu:
,la. Maloletni zstepni nie sg obowigzani do wnoszenia optaty za pobyt mieszkanca

domu w domu pomocy spotecznej.".

Art. 2. Ustawa wchodzi w zycie po uptywie 3 miesigcy od dnia ogloszenia.



UZASADNIENIE

Art. 72 ust. 1 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej w sposob szczegolny chroni dzieci,
nakladajac obowigzek zabezpieczenia sytuacji osoéb najmitodszych przed przemoca,
okrucienstwem, wyzyskiem i1 demoralizacja. Uregulowanie pozycji dzieci w porzadku
prawnym wymaga kazdorazowej weryfikacji czy z uwagi na ich szczego6lng sytuacje
wynikajaca z braku wystarczajacej dojrzatosci, braku doswiadczenia zyciowego - w sposob
wlasciwy zabezpieczone jest ich dobro i bezpieczenstwo. Celem projektowanego aktu
prawnego jest zmiana regulacji prawnych zawartych w ustawie z dnia 12 marca 2004 r. o
pomocy spotecznej (dalej jako u.p.s.), poprzez wykluczenie sytuacji, w ktorych na osoby

matoletnie naktadane sa obowigzki majatkowe na rowni z osobami dorostymi.

Art. 61 ust. 1 u.p.s. wymienia katalog 0os6b zobowigzanych do wnoszenia optaty za pobyt
mieszkanca domu w domu pomocy spolecznej. Zgodnie z art. 61 ust. 1 u.p.s. obowigzani do

wnoszenia optaty za pobyt w domu pomocy spotecznej s3 w kolejnosci:

1) mieszkaniec domu, a w przypadku os6b matoletnich przedstawiciel ustawowy

z dochodéw dziecka,
2) matzonek, zstepni przed wstepnymi,
3) gmina, z ktdrej osoba zostata skierowana do domu pomocy spoteczne;j

- przy czym osoby i gmina okreslone w pkt 2 i 3 nie maja obowigzku wnoszenia optat,

jezeli mieszkaniec domu ponosi petng odptatnosc.

Z ww. regulacji prawnej wynika, ze w pierwszej kolejnosci koszty pobytu w domu
pomocy spotecznej pokrywa mieszkaniec, a w przypadku osob matoletnich — przedstawiciel
ustawowy z dochoddéw dziecka. Jezeli mieszkaniec nie jest w stanie uisci¢ optat, to
zobowigzanie to obcigza kolejno matzonka, zstepnych, wstepnych a w ostatniej kolejnosci

gming, z ktdrej osoba zostata skierowana do domu pomocy spoteczne;.

Art. 61 ust. 1 u.s.p. jasno wskazuje, ze osobg zobowigzang do wnoszenia optaty za pobyt
mieszkanca domu w domu pomocy spotecznej sg takze zstepne osoby matoletnie. Co istotne
obowiazek zstgpnych osoéb matoletnich jest uregulowany w taki sam sposob jak obowigzek

zstgpnych osob dorostych.

Oznacza to wigc, ze osoby maloletnie nie posiadaja Zzadnej, szczegdlnej ochrony a na
mocy ww. regulacji prawnych zostat natozone na nie powazne zobowigzanie o charakterze

majatkowym powodujace, ze mimo maloletnosci mogag one zosta¢ osobami zadtuzonymi.

Zstepne osoby matoletnie moga wigc pokrywac koszty pobytu w domy pomocy

spotecznej krewnych, z ktérymi mogg ich nie taczy¢ zadne wiezi emocjonalne. Tak jak zostato



wskazane bowiem w wyroku Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego we Wroctawiu z dnia
22 marca 2022 r., sygn. akt IV SA/Wr 542/21, ustawodawca nie uzaleznil obowigzku
odptatnosci od osobistych stosunkow osoby zobowigzanej 1 mieszkanca domu pomocy. Zatem
negatywny stosunek osoby zobowigzanej, czy brak relacji z mieszkancem domu pomocy

spotecznej nie ma wptywu na samo powstanie obowigzku wnoszenia oplat.

Sytuacji oséb matoletnich nie poprawia takze art. 64 u.s.p. oraz art. 64a u.s.p., ktore
reguluja problematyke zwolnienia optat za pobyt, gdyz decyzje¢ te maja charakter uznaniowy i

nie gwarantuja, ze dziecko nie zostanie obcigzone zobowigzaniem majgtkowym.

Analiza powyzszych przepisow wskazuje, ze obecne regulacje prawne nie gwarantujg
nalezytej ochrony dzieci i1 bezpodstawnie nakladaja na osoby matoletnie zobowigzania
majatkowe. Projektowana regulacja prawna zaktada nowelizacje u.s.p. poprzez dodanie ust. 1a
do art. 61w brzmieniu, w ktérym jednoznacznie wskazuje si¢, ze matoletni zstepni nie s3
obowigzani do wnoszenia oplaty za pobyt mieszkanca domu w domu pomocy spoleczne;j.
Proponowana zmiana prawna bedzie gwarantowaé, ze wobec zstgpnych osob matoletnich nie
powstanie zadne zobowigzanie o charakterze majatkowym zwigzane z pokrywaniem optat za

pobyt mieszkanca w domy pomocy spoteczne;.

Przewiduje sie, ze projektowana ustawa wejdzie w zycie po uptywie 3 miesiecy od dnia

ogloszenia.
Projektowana regulacja nie jest sprzeczna z zakresem prawa Unii Europejskie;.

Projekt nie wymaga przedstawienia wlasciwym organom i instytucjom Unii Europejskiej,
w tym Europejskiemu Bankowi Centralnemu, w celu uzyskania opinii, dokonania

powiadomienia, konsultacji albo uzgodnienia.

Projekt nie zawiera przepisow technicznych, zatem nie podlega procedurze notytfikacji
zgodnie z trybem przewidzianym w rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 23 grudnia 2002 r.
w sprawie sposobu funkcjonowania krajowego systemu notyfikacji norm i aktow prawnych

(Dz. U. poz. 2039, z p6zn. zm.).

Zawarte w projekcie regulacje nie beda mialy wplywu na dzialalno$¢
mikroprzedsigbiorcow, matych i Srednich przedsigbiorcow, o ktérych mowa w ustawie z dnia

6 marca 2018 r. — Prawo przedsi¢biorcow (Dz. U. z 2025 r. poz. 1480).



DEKLAROWANE SKUTKI REGULACJI (DSR)
projektu ustawy

Informacja o projekcie

a) Tytut projektu:

Poselski projekt ustawy o zmianie ustawy o pomocy spotecznej

b) Przedstawiciel wnioskodawcy:

Jolanta Zieba-Gzik

I. Czes¢ wstepna

[1] Zwiezty opis zidentyfikowanego problemu i proponowanych rozwigzan.

Celem projektowanego aktu prawnego jest zmiana regulacji prawnych zawartych w
ustawie z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (dalej jako u.p.s.) poprzez
wykluczenie sytuacji, w ktorych na osoby matoletnie naktadane sg obowigzki

majgtkowe na rowni z osobami dorostymi.

W obecnym stanie prawny matoletni dzieci, kiedy sg osobami zstepnymi wobec np.
rodzicéw, dziadkdéw, pradziadkdw sg w gronie osdb zobowigzanych do pokrywania
kosztéw pobytu tych oséb w domy pomocy spotecznej. W efekcie np. 9-letnie
dziecko, jesli posiada majgtek (np. rente rodzinng po zmartej matce) moze zostaé
zobowigzane do przekazywania srodkéw finansowych na utrzymanie osoby

dorostej.

Projektowana regulacja prawna zaktada nowelizacje u.s.p. poprzez dodanie ust. 1a
do art. 61w brzmieniu, w ktérym jednoznacznie wskazuje sie, ze matoletni zstepni
nie sg obowigzani do wnoszenia optaty za pobyt mieszkanca domu w domu pomocy

spoteczne;j.

[2] Czy byty rozwazane rozwigzania alternatywne?

> Tak
> Nie




Projekt zaktada wytgczenie matoletnich z kregu oséb obcigzanych obowigzkiem
zapfaty Swiadczen za swoich dorostych zstepnych. Innymi stowy zwolnienie ich z
alimentowania wstepnych. Nie ma innej, alternatywnej mozliwosci zmiany sytuaciji
dzieci w przedmiotowym zakresie. Obecny stan prawny w sposob razgcy narusza
prawa dziecka, jako osoby wrazliwej, wymagajgcej szczegolnej ochrony w kazdej

sferze zycia.

Il. Wymogi okreslone w art. 34 ust. 2 pkt 3—5 regulaminu Sejmu

[3] Jakie sg przewidywane skutki prawne projektowanych rozwigzan?

Art. 72 ust. 1 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej w sposob szczegdlny chroni
dzieci, naktadajgc obowigzek zabezpieczenia sytuacji oséb najmtodszych przed
przemoca, okrucienstwem, wyzyskiem i demoralizacjg. Uregulowanie pozycji dzieci
w porzadku prawnym wymaga kazdorazowej weryfikacji czy z uwagi na ich
szczegolng sytuacje wynikajgca z braku wystarczajgcej dojrzatosci, braku
doswiadczenia zyciowego - w sposéb wiasciwy zabezpieczone jest ich dobro i

bezpieczenstwo.

Art. 61 ust. 1 u.s.p. wymienia katalog os6b zobowigzanych do wnoszenia optaty za

pobyt mieszkarica domu w domu pomocy spoteczne;j.

Z ww. regulacji prawnej wynika, ze w pierwszej kolejnosci koszty pobytu w domu
pomocy spotecznej pokrywa mieszkaniec, a w przypadku osob matoletnich —
przedstawiciel ustawowy z dochodéw dziecka. Jezeli mieszkaniec nie jest w stanie
uisci¢ optat, to zobowigzanie to obcigza kolejno matzonka, zstepnych, wstepnych a
w ostatniej kolejnosci gmine, z ktorej osoba zostata skierowana do domu pomocy

spoteczne;.

Art. 61 ust. 1 u.s.p. jasno wskazuje, ze osobg zobowigzang do wnoszenia optaty za
pobyt mieszkanca domu w domu pomocy spotecznej sg takze zstepne osoby
matoletnie. Co istotne obowigzek zstepnych oséb matoletnich jest uregulowany w

taki sam sposob jak obowigzek zstepnych oséb dorostych.

Oznacza to wiec, ze osoby matoletnie nie posiadajg zadnej, szczegodlnej ochrony
nadanej przez art. 72 ust. 1 Konstytucja Rzeczypospolitej Polskiej a na mocy ww.

ustawy o pomocy spotecznej zostat natozone na nie powazne zobowigzanie o




charakterze majgtkowym powodujgce, ze mimo matoletnosci mogg one zostaé

osobami zadtuzonymi.

Projektowana regulacja prawna zaktada nowelizacje u.s.p. poprzez dodanie ust. 1a
do art. 61w brzmieniu, w ktérym jednoznacznie wskazuje sie, ze matoletni zstepni
nie sg obowigzani do wnoszenia opfaty za pobyt mieszkanca domu w domu pomocy
spotecznej. Proponowana zmiana prawna bedzie gwarantowaé, ze wobec
zstepnych oséb matoletnich nie powstanie zadne zobowigzanie o charakterze
majgtkowym zwigzane z pokrywaniem optat za pobyt mieszkanca w domy pomocy
spotecznej a dzieci uzyskajg prawng ochrone oraz wzmocnione zostanie ich

bezpieczenstwo.

Przewiduje sie, ze projektowana ustawa wejdzie w zycie po uptywie 3 miesiecy od

dnia ogtoszenia, gdyz bedzie to wystarczajgcy czas wdrozenie zapisow ustawy.

[4] Jakie sg przewidywane skutki spoteczne projektowanych rozwigzan?

Projekt wptynie pozytywnie na bezpieczenstwo finansowe matoletnich, przede
wszystkim tych ktore znajdujg sie w szczegolnej sytuacji zyciowej. W obecnym
stanie prawnym powstate zobowigzanie czesto pokrywane jest z takiego majgtku
dziecka jak np. renta rodzinna, ktorg dziecko otrzymuje na skutek tragicznych
doswiadczen jak smier¢ jednego bgdz obojga rodzicow. Stawarza to realne ryzyko
utraty lub uszczuplenia wystarczajgcych srodkéw na pokrycie uzasadnionych

potrzeb dziecka.

Wobec dzieci nie bedg powstawaé zobowigzania majgtkowe czesto na rzecz
mieszkancéw domow pomocy spotecznej, z ktérymi nie mieli zadnych wiezi. Obecny
bowiem stan prawny nie przewiduje jakichkolwiek wyjatkéw, totez dziecko moze
zosta¢ zobowigzane do pokrycia kosztéw pobytu w domy pomocy spotecznej

krewnego, ktérego nawet nie zna.

Projekt ustawy doprowadzi do sytuacji, w ktorej dzieci bedg posiada¢ poczucie

bezpieczenstwa, stabilnosci.

Skutki spoteczne sg zdecydowanie pozytywne a zmiana prawna w tym obszarze jest

niezwykle mocno oczekiwana spotecznie.




[5] Jakie sg przewidywane skutki gospodarcze projektowanych rozwigzan?

Projekt ustawy nie ma wptywu na sfere gospodarki.

[6] Jakie sa przewidywane skutki finansowe projektowanych rozwigzan,
w szczegolnosci wptyw na sektor finanséw publicznych, w tym na budzet panstwa
i budzety jednostek samorzadu terytorialnego?

Projekt nie pocigga za sobg skutkéow finansowych dla budzetu Panstwa.

Projekt zaktada mozliwe skutki finansowe dla jednostek samorzgdu terytorialnego,
aktualizujgce sie w sytuacji gdy gmina, z kiorej osoba zostata skierowana do domu
pomocy spotecznej, bedzie ponosi¢ optaty za pobyt ww. osoby w tymze domu z
uwagi na brak mozliwosci obcigzenia nimi matoletnich zstepnych.

Nie uzyskano danych statystycznych na temat przewidywanej liczby tego rodzaju
przypadkow. W ocenie projektodawcy sg to sytuacje jednostkowe, tym niemniej z
uwagi na istotnos¢ problemu, w tym réwniez naruszanie zasady ochrony
matoletnich, niedyskryminacji - wymagajgce pilnej interwencji ustawodawcy.
Ewentualne skutki finansowe nie mogg stangé na przeszkodzie wprowadzeniu
projektowanego przepisu takze przy uwzglednieniu zasady wazenie dobr, z ktérymi
mamy tutaj do czynienia.

[7] Wykaz zrédet finansowania, jesli projekt ustawy pocigga za sobg obcigzenie
budzetu panstwa lub budzetow jednostek samorzadu terytorialnego.

Projekt nie pocigga za sobg obcigzenia budzetu panstwa. Projekt czyni koniecznym
korekte przez jednostki samorzgdu terytorialnego swoich budzetow w 2026 r.,
poprzez zapewnienie dostepnosci srodkdw na ponoszenie optat za pobyt oséb
kierowanych do domoéw pomocy spotecznej w miejsce matoletnich zstepnych.

[8] Czy projekt ustawy podlega procedurze notyfikacyjnej?
> Nie
Tak, poniewaz:

» okresla plan przyznania lub zmiany pomocy panstwa (art. 108 ust. 3 Traktatu
o funkcjonowaniu Unii Europejskiej);

zawiera przepisy techniczne (dyrektywa (UE) 1535/2015);

dotyczy dziedziny podlegajgcej kompetencji Europejskiego Banku Centralnego
(art. 127 ust. 4 tiret drugie TfUE);

\ A%

» ma zastosowanie do ustug $wiadczonych przez ustugodawcow (dyrektywa
2006/123/WE);

» dotyczy innych niz wymienione wyzej dziedzin objetych procedurg
notyfikacyjng.

Uzasadnienie projektu ustawy wigze sie z koniecznoscig odpowiedzi na pytanie, czy projekt
podlega obowigzkom notyfikacyjnym wynikajacym z prawa UE. Jesli projekt ustawy objety jest




procedurg notyfikacyjng, wymagane jest skompletowanie przez wnioskodawce okreslonej w prawie
UE dokumentacji notyfikacyjnej.

Obowigzek notyfikacyjny zalezy od przedmiotu projektowanej regulacji. Projekty ustaw mogg
zawieraC postanowienia, ktére — ze wzgledu na ich tre$¢ — wymagajg przedstawienia Komisji
Europejskiej lub innym organom UE w ramach okreslonej procedury notyfikacyjnej. Zakres
informacji, ktére podlegajg przekazaniu, oraz tryb ich notyfikowania wtasciwemu organowi sg rézne
i wynikajg ze szczegodtowych uregulowan prawa UE.

Procedury notyfikacyjne obejmujg, w szczegdlnosci:

plany przyznania lub zmiany pomocy panstwa — art. 108 ust. 3 TfUE i art. 2in.
rozporzgdzenia Rady (UE) 2015/1589 z dnia 13 lipca 2015 r. ustanawiajgcego szczegoétowe
zasady stosowania art. 108 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej (Dz. Urz. UE L 248
z 24.09.2015, str. 9);

przepisy techniczne — art. 5 i n. dyrektywy (UE) 2015/1535 Parlamentu Europejskiego

i Rady z dnia 9 wrzes$nia 2015 r. ustanawiajgcej procedure udzielania informac;ji

w dziedzinie przepisdw technicznych oraz zasad dotyczgcych ustug spoteczenstwa
informacyjnego (Dz. Urz. UE L 241 z 17.09.2015, str. 1);

przepisy dotyczgce dziedziny podlegajgcej kompetencji Europejskiego Banku Centralnego
—art. 127 ust. 4 tiret drugie TfUE i art. 2 i n. decyzji Rady z dnia 29 czerwca 1998 r.

w sprawie konsultacji Europejskiego Banku Centralnego udzielanych wtadzom krajowym

w sprawie projektow przepiséw prawnych (98/415/WE) (Dz. Urz. UE L 189 z 03.07.1998,
str. 42);

przepisy majgce zastosowanie do ustug $wiadczonych przez ustugodawcow — art. 15 ust. 7
dyrektywy 2006/123/WE Parlamentu Europejskiego i Rady z dnia 12 grudnia 2006 r.
dotyczacej ustug na rynku wewnetrznym (Dz. Urz. UE L 376 z 27.12.2006, str. 36).

Inne dziedziny objete procedurg notyfikacyjng to m.in.:

prawodawstwo dotyczgce informacji na temat zywnosci — art. 45 rozporzgdzenia
Parlamentu Europejskiego i Rady (UE) nr 1169/2011 z dnia 25 pazdziernika 2011 r.

w sprawie przekazywania konsumentom informacji na temat zywnosci, zmiany
rozporzgdzen Parlamentu Europejskiego i Rady (WE) nr 1924/2006 i (WE) nr 1925/2006
oraz uchylenia dyrektywy Komisji 87/250/EWG, dyrektywy Rady 90/496/EWG, dyrektywy
Komisji 1999/10/WE, dyrektywy 2000/13/WE Parlamentu Europejskiego i Rady, dyrektyw
Komisji 2002/67/WE i 2008/5/WE oraz rozporzadzenia Komisji (WE) nr 608/2004 (Dz. Urz.
UE L 304 z 22.11.2011, str. 18, ze zm.);

harmonizacja prawa panstw czionkowskich UE — art. 114 ust. 5-7 TfUE;

niektore srodki ochronne w dziedzinie ochrony konsumenta — art. 169 ust. 4 TfUE;
niektore srodki ochronne w dziedzinie srodowiska — art. 193 TfUE.




lll. Wymogi okreslone w art. 34 ust. 2a i 2b regulaminu Sejmu

[9] Czy projekt ustawy zawiera przepisy okreslajgce zasady podejmowania,
wykonywania lub zakonczenia dziatalnosci gospodarczej (art. 34 ust. 2a regulaminu
Sejmu)?

> Nie
> Tak

Zgodnie z art. 34 ust. 2a regulaminu Sejmu uzasadnienie projektu ustawy okreslajgcej zasady
podejmowania, wykonywania lub zakonczenia dziatalnosci gospodarczej powinno odpowiadaé
wymogom okreslonym w art. 66 ust. 2 i art. 68 ustawy z dnia 6 marca 2018 r. — Prawo przedsiebiorcow
(Dz. U.z 2024 r. poz. 236 i 1222). Niniejsze pytanie odnosi sie do wymogu okreslonego w pierwszym
Z ww. przepisow ustawowych. Art. 66 ust. 1 Prawa przedsiebiorcéw stanowi, ze przed rozpoczeciem
prac nad opracowaniem projektu aktu normatywnego okreslajgcego zasady podejmowania,
wykonywania lub zakonczenia dziatalnosci gospodarczej dokonuje sie: 1) analizy mozliwosci
osiggniecia celu tego aktu normatywnego za pomocg innych srodkéw; 2) oceny przewidywanych
skutkéw spoteczno-gospodarczych, w tym oceny wptywu na mikroprzedsiebiorcéw, matych i Srednich
przedsiebiorcow oraz analizy zgodnosci projektowanych regulacji z przepisami ustawy. Z kolei w art.
66 ust. 2 Prawa przedsiebiorcow nakazuje sie przedstawienie wynikdw powyzszych analiz i ocen
w uzasadnieniu do projektu aktu normatywnego lub, jak w niniejszej sytuacji, w ocenie skutkow
regulacji, stanowigcej odrebng czes¢ uzasadnienia projektu aktu normatywnego.

Jesdli projekt ustawy zawiera przepisy okreslajgce zasady podejmowania, wykonywania Iub
zakonczenia dziatalnosci gospodarczej, prosze podac¢ wyniki analiz i ocen, o ktérych mowa w art. 66
ust. 1 Prawa przedsiebiorcow.

[10] Czy wdrozenie projektowanych przepisow spowoduje obcigzenia administracyjne
mikroprzedsiebiorcéw, matych i sSrednich przedsigbiorcow (art. 34 ust. 2a regulaminu
Sejmu)?

> Nie
> Tak

Niniejsze pytanie odnosi sie do wymogu okreslonego w art. 68 Prawa przedsigbiorcéw. Przepis ten
stanowi, iz w przypadku stwierdzenia wptywu projektu aktu normatywnego na mikroprzedsiebiorcéw,
matych i $rednich przedsiebiorcéw, przy opracowaniu projektu aktu normatywnego dgzy sie do
proporcjonalnego ograniczania obowigzkéw administracyjnych wobec tych przedsiebiorcow albo
uzasadnia brak mozliwosci zastosowania takich ograniczen.

Jesli projekt ustawy wptywa na mikroprzedsiebiorcéow, matych i $rednich przedsiebiorcow, prosze
wyjasni¢, czy w przepisach projektu dgzy sie do proporcjonalnego ograniczania obowigzkéw
administracyjnych wobec tych przedsiebiorcow, a jesli nie, prosze uzasadni¢, dlaczego brak jest
mozliwosci zastosowania takich ograniczen.

[11] Czy projekt ustawy zawiera przepisy regulacyjne lub okresla wymogi dotyczgce
Swiadczenia ustug transgranicznych w rozumieniu ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r.
o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych nabytych w panstwach cztonkowskich
Unii Europejskiej (art. 34 ust. 2b regulaminu Sejmu)?

> Nie
> Tak

Zgodnie z art. 34 ust. 2b regulaminu Sejmu uzasadnienie projektu ustawy zawierajgcej przepisy
regulacyjne lub przepisy okreslajgce wymogi dotyczgce $wiadczenia ustug transgranicznych
w rozumieniu ustawy z dnia 22 grudnia 2015 r. o zasadach uznawania kwalifikacji zawodowych
nabytych w panstwach czionkowskich Unii Europejskiej (Dz. U. z 2023 r. poz. 334), powinno
odpowiada¢ wymogom okreslonym w art. 50f ust. 1 tej ustawy. Przywotany przepis ustawy stanowi,
iz _powody uznania projektowanych przepiséw regulacyjnych lub projektowanych wymogow




dotyczacych sSwiadczenia ustug transgranicznych za zgodne z zasadami proporcjonalnosci,
uzasadnionego i niedyskryminujgcego charakteru przedstawia sie w sposéb szczegdtowy,
umozliwiajgcy weryfikacje zgodnosci tych przepisow lub wymogdéw z wymienionymi zasadami,
w uzasadnieniu projektu aktu prawnego, w tym aktu normatywnego, zawierajgcego te przepisy lub
wymogi albo w zatgczniku do oceny skutkéw regulacji, stanowigcej odrebng czes¢ uzasadnienia
projektu aktu normatywnego. Zgodnos¢ z zasadg proporcjonalnosci i zasadg uzasadnionego
charakteru potwierdzajg w szczegodlnosci wziete pod uwage dane jako$ciowe, a w miare mozliwo$ci
takze dane ilo$ciowe.

Opis ww. zasad, a takze kryteribw oceny ich spetnienia przez projektowane przepisy, zawarto
w nastepujgcych przepisach ww. ustawy: art. 50b (zasada proporcjonalnosci), art. 50c (zasada
uzasadnionego charakteru), art. 50d (zasada niedyskryminujgcego charakteru).

Jesli projekt zawiera przepisy regulacyjne lub przepisy okreslajgce wymogi dotyczgce swiadczenia
ustug transgranicznych w rozumieniu ww. ustawy, prosze szczegétowo (w tym podajgc wziete pod
uwage dane jakosciowe, a w miare mozliwosci takze dane ilosciowe) przedstawi¢ uzasadnienie
uznania projektowanych przepisbw za zgodne z zasadami proporcjonalnosci, uzasadnionego
i niedyskryminujgcego charakteru.




	020.85.2026.pdf
	Ustawa RPD.pdf



