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Uwagi:
Czes¢ dokumentu, Tres¢ uwagi (propozycja zmian) Uzasadnienie uwagi Stanowisko resortu Odniesienie do
Lp do ktoérego odnosi stanowiska resortu
" | sie uwaga (np. art.,
nr str., rozdziat)
Art. 1 pkt 2 ustawy | Postuluje sie o uzupetnienie | Projektowane przepisy przewidujg, ze do
nowelizujgcej w | przedmiotowych przepisow | rady nadzorczej powotuje sie ,nie wiecej niz
odniesieniu do art. | oregute rozstrzygajacy sytuacje, w | dwdch" przedstawicieli jednostek
6b ust 1 pkt 2 oraz | ktorej uprawnienie do wskazania | samorzadu terytorialnego, ,ktérych udziat
ust. 2 pkt 3 ustawy | przedstawiciela w radzie | w kapitale zaktadowym (...) jest najwiekszy".
WNI nadzorczej przystugiwatoby wiecej | Przepis nie rozstrzyga jednak sytuacji,
niz dwém jednostkom samorzadu | w ktorej o miejsce w radzie konkuruje wiecej
1 terytorialnego o rownym, | niz dwie JST o réwnym i jednoczesnie
) najwiekszym udziale w kapitale | najwiekszym udziale.
zaktadowym zarzadzajacego | Poniewaz norma ma charakter bezwzglednie
obszarem. wigzacy (,powotuje sie"), brak reguty
kolizyjnej  rodzi  ryzyko  niemoznosci
jednoznacznego ustalenia sktadu rady
zgodnie z wustawa, a w konsekwencji
wadliwosci powotania i kwestionowania
uchwat tego organu.
Art. 2 pkt 1lit. a) tiret | Postuluje sie o uzupetnienie OSR o | Zmiana art. 21 ust. 1 pkt 63b ustawy o PIT
drugie ustawy | oszacowanie, jak zmiany w PIT i | iart. 17 ust. 1 pkt 34a ustawy o CIT przenosi
2. | nowelizujgcej w | CIT (art. 2, art. 4 oraz art. 15 i art. | punkt odniesienia zwolnienia z ,dochodu
odniesieniu do art. | 16 projektu) wptyng na dochody | z realizacji nowej inwestycji" na , dochdd
jednostek samorzadu | z dziatalnosci gospodarczej okreslonej




21 ust. 1 pkt 63b
ustawy o PIT

Art. 4 pkt 1 lit. a) tiret
drugie ustawy
nowelizujgcej w
odniesieniu do art.
17 ust. 1 pkt 34a
ustawy o CIT

Art. 15
nowelizujgcej

ustawy

Art. 16 ust. 1 i 2
ustawy
nowelizujgcej

OSR

terytorialnego pochodzgce z ich
udziatu w tych podatkach, a takze
o] rozwazenie mechanizmu
rekompensujacego ubytek
dochoddéw JST.

w decyzji". W efekcie zwolnieniem objety
zostaje caty dochdéd z dziatalnosci danego
typu prowadzonej na wskazanym terenie,
a nie wytacznie dochdéd z samej nowej
inwestycji. Projektodawca okredla to
w uzasadnieniu jako ,istotng liberalizacje"
i wprost przyznaje ryzyko ,erozji podstawy
opodatkowania", a art. 15 i art. 16 projektu
rozszerzajg ten skutek wstecz, na dochody
od 1 stycznia 2022 r.

Udziaty JST we wptywach z PIT i CIT s3 ich
dochodem wtasnym. Poszerzenie zakresu
zwolnienia zmniejsza podatek ptacony na
terenie objetym decyzjg, a tym samym baze,
od ktérej naliczane sg te udziaty, co
bezposrednio uszczupla budzety JST. Efekt
kumuluje sie z wydtuzeniem okresu
obowigzywania decyzji z 15 do 20 lat (art. 13
ust. 3 ustawy o WNI).

W odniesieniu do powyiszego, OSR nie
podejmuje watku skutkéw dla dochodow
wtasnych JST, wobec czego powinien zostac
uzupetniony o] ich oszacowanie,
a projektodawca powinien  rozwazyé
wprowadzenie stosownego mechanizmu

rekompensujacego.
Art. 4 pkt 3 lit. a) i b) | Postuluje sie o zmiane numeracji | Uwaga ma charakter redakcyjny
ustawy obecnego pkt 3 w art. 4 ustawy | i porzadkujgcy. Poszczegbdlne zmiany

nowelizujgcej w
odniesieniu do art.
11n pkt 1 lit. b) oraz
pkt 1a lit. b) ustawy o
CIT

nowelizujgcej poprzez przypisanie
mu pkt 2 i zmiany kolejnosci
pozostatych zmian.

w jednej ustawie zwyczajowo ujmuje sie
w kolejnosci odpowiadajgcej uktadowi
przepisow ustawy zmienianej. W art. 4
projektu porzadek ten zachowano niemal
w catosci (art. 1a, nastepnie art. 17, 18d,
18ea, 18eb, 24ca, 24m, 28k), z jednym
wytomem: zmiana art. 11n zostata
oznaczona jako pkt 3 i umieszczona po
zmianie art. 17 (pkt 2), mimo ze art. 11n
poprzedza w ustawie o CIT art. 17. Zmiana
dotyczaca art. 1ln powinna zatem
wyprzedza¢ zmiane art. 17 i otrzymad




oznaczenie pkt 2, z przesunieciem
dotychczasowego pkt 2 (art. 17) na pkt 3 oraz
przenumerowaniem punktéw kolejnych.

Art. 20
nowelizujgcej

ustawy

Postuluje sie o uzupetnienie
projektu o przepis przejSciowy
regulujacy los kompetencji
powierzonych zarzadzajacym
obszarami (zarzadzajgcym
strefami) na podstawie art. 15
uchylanej ustawy o SSE, w tym los
postepowan wszczetych i
niezakonczonych przed dniem jej
uchylenia wraz z jednoznacznym
wskazaniem, e sprawy te
przejmuje wtasciwy starosta albo
organ gminy.

Art. 15 ustawy o SSE pozwala, by starosta (za
zgoda wojewody) powierzyt zarzadzajagcemu
prowadzenie i wydawanie w pierwszej
instancji  decyzji z zakresu prawa
budowlanego dotyczacych terenu strefy,
m.in. pozwolen na budowe, pozwolen na
uzytkowanie czy zgdd na zmiane sposobu
uzytkowania obiektu, a rada gminy moze
upowazni¢ zarzgdzajgcego do wydawania
decyzji o] warunkach zabudowy
i zagospodarowania terenu dotyczacych
terendw potozonych w strefie. Na tej
podstawie czes¢ zadan, ktére normalnie
nalezg do starosty i gminy, mogta zostac
przekazana spétkom zarzgdzajgcym.

Projekt uchyla w catosci ustawe o SSE (art. 20
projektu), nie przenoszgc odpowiednika art.
15 ustawy o SSE do ustawy o WNI ani nie
rozstrzygajac, co dzieje sie z powierzeniami
juz dokonanymi na jego podstawie. Rowniez
uzasadnienie projektu w ogdle nie
podejmuje tego watku.

Powstaje w ten sposéb luka prawna. Po dniu
uchylenia ustawy o SSE nie bedzie jasne, czy
powierzenia z art. 15 ustawy o SSE wygasajg
ani kto konczy postepowania, ktére w chwili
uchylenia sg w toku u zarzadzajgcego. Rodzi
to ryzyko sporéw co do wtasciwosci organu
i waznosci wydanych decyzji.




