ZARZAD

PREZES

Andrzej Ptonka

POWIAT BIELSKI (woj. $lgskie)
WICEPREZESI

Jan Grabkowski
POWIAT POZNANSKI

Jerzy Kolarz
POWIAT BUSKI

Adam Krzyszton
POWIAT tANCUCKI

Krzysztof Lis
POWIAT SZCZECINECKI

Andrzej Nowicki
POWIAT PISKI

Andrzej Potepa
POWIAT BRZESKI

Stawomir Snarski
POWIAT BIELSKI (woj. podlaskie)

Zbigniew Szumski
POWIAT SWIEBODZINSKI
CZLONKOWIE

Artur Adamski
POWIAT PLONSKI

Sebastian Burdzy
POWIAT SREDZKI

Robert Godek
POWIAT STRZYZOWSKI

Mirostaw Graczyk
POWIAT TORUNSKI

Ewa Janczar
MIASTO NA PRAWACH POWIATU
m.st. WARSZAWA

Jan Kaluszkiewicz
POWIAT CIECHANOWSKI

Janusz Mielczarek
POWIAT LECZYCKI

Artur Pizon
POWIAT JANOWSKI

Radostaw Roszkowski
POWIAT PRUDNICKI

Piotr Rzeszotarski
POWIAT SIERPECKI

Marek Szczepanski
POWIAT CHOJNICKI

Waldemar Trelka

POWIAT RADOMSKI
KOMISJA REWIZYJNA
PRZEWODNICZACY

Andrzej Szymanek
POWIAT WIERUSZOWSKI

Z-CA PRZEWODNICZACEGO

Artur Maruszczak .
POWIAT KEDZIERZYNSKO-KOZIELSKI

Bogdan Zielinski
POWIAT WYSOKOMAZOWIECKI

CZLONKOWIE

Piotr Babicki
POWIAT STARACHOWICKI

Leszek Bajon
POWIAT SLUBICKI

Artur Bielinski
POWIAT ZGORZELECKI

Zdzistaw Gamanski
POWIAT CHELMINSKI

Sebastian Szaleniec
POWIAT BEDZINSKI

Dariusz Szustek
POWIAT LUKOWSKI

DYREKTOR BIURA
Rudolf Borusiewicz

ZWIAZEK POWIATOW POLSKICH
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Or.A.0531/272/26 Warszawa, 24 sierpnia 2026 roku

Szanowny Pan
Dariusz Salamonczyk
Zastepca Szefa

Kancelarii Sejmu RP

Szanowny Panie Ministrze,

w odpowiedzi na pismo z dnia 7 sierpnia 2026 r., w ktérym zwrdécono sie o opinie
w sprawie poselskiego projektu ustawy o zmianie ustawy — Prawo ochrony
Srodowiska (RPW/26658/2026, dalej jako ,Projekt”) uprzejmie informuje,

ze Zwigzek Powiatéw Polskich kierunkowo opiniuje pozytywnie przedstawiong
propozycje.

Rzeczywiscie, stusznym wydaje sie wprowadzenie mozliwosci ustalania
odstepstw od okresowych wymogow hatasowych dla obiektow sportowych, gdzie

odbywajg sie zawody o wysokiej randze.
Jednoczesnie, zwracamy uwage na dwa aspekty legislacyjne.

Po pierwsze, wydaje sie warty przedyskutowania sens wyszczegdlniania

Mykorzystania  pojazdéw  silnikowych” w  kontek$cie  przestanek
z proponowanego art. 115a ust. 4a. Oczywiscie, zdajemy sobie sprawe,
ze Projekt jest odpowiedzig na sytuacje dotyczgce wydarzen organizowanych na
Torze Poznan. Niemniej, takie legislacyjne wyrdéznienie za pomocg
sformutowania ,w szczegoélnosci” predzej czy podzniej moze spowodowacl
watpliwosci interpretacyjne, czy przepis ma dotyczyé wylgcznie obiektow
zwigzanych ze wspoizawodnictwem w sportach motoryzacyjnych (np. nowy

stadion zuzlowy) czy takze innych obiektoéw jak duze stadiony pitkarskie.

Po drugie, nalezy rozwazy¢ systemowe powigzanie przepiséw z art. 38a ustawy
0 sporcie, takze biorgc pod uwage, ze w Sejmie toczg sie prace nad projektami
dotyczgcymi nowelizacji wtasnie tamtego przepisu w bardzo podobnym zakresie
(druki nr 2647 i 2671) tj. stwierdzenia, ze korzystanie z toréw sportéw
motorowych bedzie stanowi¢ powszechne korzystanie ze $rodowiska

w rozumieniu art. 4 ust. 1 Prawa ochrony $rodowiska.
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Zwracamy rowniez uwage, ze potencjalne zmiany dotychczasowych decyzji powodujg obcigzenie organow
ochrony $rodowiska (w tej sytuacji — starostow), co nie jest uwzglednione w Deklarowanych Skutkach
Regulacji. Brakuje wskazania skali potencjalnych decyziji.

Jako ze art. 115a Prawa ochrony srodowiska dotyczy kompetencji starostow jako organéw ochrony
srodowiska, Zwigzek Powiatow Polskich deklaruje gotowos¢ do uczestnictwa przy dalszych pracach nad
Projektem.

Z powazaniem




