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Uwagi:

Czes¢ dokumentu,
do ktoérego odnosi
Lp. sie uwaga (np.
art., nr str.,

Tres¢ uwagi

(propozycja zmian) Uzasadnienie uwagi

Stanowisko resortu

Odniesienie do
stanowiska resortu

rozdziat)
Nalezy zastanowic sie nad Powtarzarjw na§za A eta.plf
. konsultacji publicznych. Rozumiejac
zaostrzeniem czynu . : . . ”
, intencje ,, dopasowania rodzajowego” kary
okreslonego w art. 186 . . o
. do innych, nowelizowanych przepiséw
Art. 1 pkt 9 = ustawy z dnia 6 czerwca oprzez wprowadzenie identycznej sankcji
1. nowelizacja art. 1997 r. Kodeks karny (dalej Salfwaiamp 5e czvn st izowtan V\J/art I
186 KK jako ,KK”) poprzez v, yn styp v )

186 KK (brak utrzymywania w nalezytym
stanie lub nieuzywanie urzadzen w
przepisie wskazanym) rdzni sie w zakresie
formy wystgpienia przestepstwa.

usuniecie mozliwosci
zasgdzenia grzywny lub
kary ograniczenia wolnosci.




Lp.

Czes$¢ dokumentu,
do ktoérego odnosi
sie uwaga (np.
art., nr str.,
rozdziat)

Tres¢ uwagi
(propozycja zmian)

Uzasadnienie uwagi

Stanowisko resortu

Odniesienie do
stanowiska resortu

Nowelizowane art. 171, 181, 182, 183, 184
KK dotyczg przestepstw, ktére polegajg na
dziataniu i to czestokro¢ swiadomym.
Natomiast art. 186 KK to kwestia
zaniechania, braku nalezytej starannosci
lub niedopatrzenia, ktdre nie musi zawsze
wynikac ze ztej woli. Stad, biorgc pod
uwage, ze sprawcg moze by¢ szeroki krag
0s6b dbajacych na co dzien o sprawnos¢
urzadzen, w tym publicznych, nalezy
jednak rozwazy¢ pozostawienie takze
mniej dotkliwych sankcji. Zwtaszcza pod
katem ewentualnych negatywnych
skutkow takiego zaniechania, ktore
niekoniecznie mogg wystgpic.

Art. 6 pkt 4 —
nowelizacja art.
128a ustawy o
ochronie przyrody

Proponowane brzmienie
przepisu moze by¢
interpretowane zbyt
szeroko.

Propozycja tresci przepisu:
»1. Kto, nie posiadajgc
stosownych zezwolern,
Swiadectw lub innej,
wymaganej prawem
dokumentacji, handluje lub
przywozi z zagranicy okaz
lub okazy gatunkow
podlegajgcych ochronie na
podstawie przepisow
rozporzgdzenia Rady

Nowelizacja art. 128a ustawy o ochronie
przyrody w brzmieniu z Projektu wydaje sie
zbyt daleko idaca, poniewaz wydaje sie, ze
nie uwzglednia transportu
wewnatrzunijnego okazéw, ktéry z polskiej
perspektywy miesci sie w pojeciu
»Przywozenia z zagranicy”. Tymczasem
transport i handel takimi okazami sg
dopuszczalne na gruncie rozporzadzenia
Rady 338/97 po uzyskaniu odpowiednich
zezwolen i Swiadectw pochodzenia CITES.
Co wiecej, podmioty handlujgce zywymi
zwierzetami chronionymi na podstawie
tego rozporzadzenia sg wrecz zwolnione z
obowigzku rejestracji okazu u starosty (art.
64 ust. 2 pkt 2 ustawy). Rodzi to




Lp.

Czes$¢ dokumentu,
do ktoérego odnosi
sie uwaga (np.
art., nr str.,
rozdziat)

Tres¢ uwagi
(propozycja zmian)

Uzasadnienie uwagi

Stanowisko resortu

Odniesienie do
stanowiska resortu

338/97 podlega karze
pozbawienia wolnosci od 3
miesiecy do lat 5”.

watpliwos¢, czy projektowany przepis nie
doprowadzi do catkowitego zablokowania
legalnego handlu i przewozu takich
zwierzat, wbrew intencjom
projektodawcéw. Obecne brzmienie
przepisu penalizuje jedynie handel
wywierajacy negatywny wptyw na stan
ochrony gatunku, natomiast nowa tres¢ —
bez klauzuli odnoszacej sie do posiadanych
zezwolen czy zgodnosci z przepisami —
moze by¢ odczytana jako catkowity zakaz
handlu i transportu okazéw do Polski. Jest
to tym istotniejsze, ze dyrektywa
stanowigca podstawe tej regulacji (art. 3
ust. 2 lit. o Dyrektywy Parlamentu
Europejskiego i Rady (UE) 2024/1203 z
dnia 11 kwietnia 2024 r. w sprawie
ochrony Srodowiska poprzez prawo karne i
zastepujgca dyrektywy 2008/99/WE i
2009/123/WE) odnosi sie do penalizacji
przypadkéw dotyczacych znacznej liczby
okazéw. Warto zatem rozwazy¢
doprecyzowanie przepisu, aby unikngc
nadmiernie szerokiej interpretacji.




